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Bebauungspléne nach § 13b BauGB versus Schutz des AuBenbereichs?
— eine Untersuchung am Beispiel Niedersachsens

Inga Niederhausen*
September 2019

Zusammenfassung:

[Fiir 77 aus Niedersachsen stammende Bebauungsplane nach § 13b BauGB wurden die Haufigkeit der Nutzung des
Instruments im Hinblick auf Einwohnerzahlen, Bevdlkerungsdichte und wachsende und schrumpfende Regionen, die
GroBe der Geltungshereiche sowie fiir 50 ausgewahlte Bebauungsplane der Umgang mit dem AuBenbereich
hinsichtlich der Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan, der Auseinandersetzung mit dem Vorrang der
Innenentwicklung sowie des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil untersucht. Es zeigt sich,
dass das Instrument am haufigsten in weniger dicht besiedelten, kleineren Umlandgemeinden mit ausreichender
Flachenverfiigharkeit im AuBenbereich genutzt wird und dort in vielen Féllen eine Zersiedelung des AuBenbereichs
beférdert.]

Schliisselworter: [§ 13b BauGB, beschleunigtes Verfahren, Bebauungsplane, AuBenbereich, Vorrang der
Innenentwicklung]

Abstract:

[77 binding land use plans from Lower Saxony according to § 13b BauGB have been examined, analysing the frequen-
cy of use regarding number of inhabitants, population density and growing and shrinking regions, size of the area
developed according to § 13b BauGB as well as for 50 selected binding land use plans how is dealt with outdoor areas
under the building code. With regard to outdoor areas it was examined if the binding land use plan was developed
from the land use plan, if the priority of inner urban development was addressed and if the binding land use plans
according to § 13b BauGB fulfil the obligation of neighbouring built-up areas. The study shows that the instrument is
used most frequently in less densly populated smaller communities arround cities with more available land in outdoor
areas under the building code and that this instrument facilitates urban sprawl.]

Key Words: [§ 13b BauGB, accelerated procedure, binding land use plans, outdoor areas under
building code, priority inner urban development]
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4 Einleitung

Mit der Baugesetzbuch-Novelle 2017 hat der Bundesgesetzgeber den Kommunen den neuen § 13b
Baugesetzbuch (BauGB) zur ,Einbeziehung von AuBenbereichsflachen in das beschleunigte Verfahren® an
die Hand gegeben!. Die Kommunen erhielten hiermit ein ,bewahrtes Planungsinstrument zur
Wohnbaulandmobilisierung“?. Befristet bis Ende 2019 schafft § 13b BauGB die Voraussetzung dafiir,
AuBenbereichsflachen, die an im Zusammenhang bebaute Ortsteile anschlieBen und fiir die der
Bebauungsplan (B-Plan) eine zuldssige Grundflache von weniger als 10.000 m? festsetzt, zum Ziel der
Wohnnutzung im beschleunigten Verfahren und damit ohne Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB zu

iiberplanen.

4.1  Problemstellung

Ziel der Bundesregierung ist es, die heute bei 62 ha/Tag liegende Fldcheninanspruchnahme fiir Siedlungs-
und Verkehrsflachen® bis 2030 auf unter 30 ha/Tag zu senken*. Zur Erreichung des Ziels fiihrt die
Bundesregierung unter bisherigen MaBinahmen u.a. das 2013 in Kraft getretene Gesetz zur Starkung der
Innenentwicklung an, das fiir stddtebauliche MaBnahmen den Vorrang der Innenentwicklung formuliert.
Dariiber hinaus sei das Erreichen des 30 ha-Ziels gerade in der stadtebaulichen Praxis eine von Landern
und Kommunen umzusetzende Aufgabe®.

Nicht zuletzt vor diesem Hintergrund erfuhr die Einfihrung des § 13b BauGB heftige HKritik von
unterschiedlichen Seiten. Beispielsweise bemangelt der Sachverstandigenrat fiir Umweltfragen (SRU), dass
mit dem § 13b BauGB die Flacheninanspruchnahme im AuBenbereich erleichtert werde und dass dies den
Zielen der nationalen Nachhaltigkeitsstrategie widerspreche. Der SRU hat im Gesetzgebungsverfahren
daher empfohlen, § 13b BauGB ersatzlos zu streichen®. Ahnliche Kritik kommt von der UVP-Gesellschaft und
verschiedenen Umweltverbdnden. Die Verbédnde kritisieren ebenfalls, dass § 13b BauGB das 30 ha-Ziel der
Bundesregierung, den Vorrang der Innenentwicklung sowie die Pflicht zum sparsamen und schonenden

Umgang mit Grund und Boden konterkariere’. Auerdem kdnne allein aufgrund der GroBe eines Plans nicht

I Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634), im Folgenden nur noch
BauGB.

2 Deutscher Bundestag 2017, 17.

$  UBA 2018, 0.S. Die Zahl von téglich 62 ha ergibt sich aus dem durchschnittlichen taglichen Flachenverbrauch in den Jahren
2013 bis 2016 (ebd.).

4 Bundesregierung 2016, 159.

5 Ehd.

8 Messari-Becker 2017, 4. Ahnliche Kritik {ibten nach Erlass der BauGB-Novelle auch die Kommission Bodenschutz beim
Umweltbundesamt (KBU) und die Kommission nachhaltiges Bauen am Umweltbundesamt (KNBau) in einem gemeinsamen
Positionspapier, das mit ,,Abschaffung des § 13b BauGB* betitelt ist (KBU und KNBau 2017, 0.S.).

7 Soz.B.NABU 2017, 2.
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ausgeschlossen werden, dass es zu erheblichen Umweltauswirkungen komme. Gerade Ortsrander seien

haufig von hohem dkologischem Wert?. SchlieBlich sei zu befiirchten, dass bei einer zulassigen Grundflache
von 10.000 m? Gebiete mit einer GrdBe von 4ha in ,bislang unberiihrter Natur” ohne vorherige
Umweltpriifung Gberplant werden konnten®. Hierin sehen die Verbdnde einen VerstoB gegen Art. 3 der
Richtlinie 2001/42/EG (SUP-Richtlinie) und haben unter Federfiithrung der UVP-Gesellschaft eine
Beschwerde bei der EU-Kommission eingereicht!?.

Auch in der Literatur finden sich kritische Stimmen. Beispielsweise kommen Arndt und Mitschang zu dem
Ergebnis, dass die gesetzgeberische Intention zur Erleichterung des Wohnungsbaus sich nur auf verdichtete
Gebiete beziehen kénne, da in l&ndlichen Regionen mit riicklaufigen Bevdlkerungszahlen nicht von einem
Wohnraummangel auszugehen sei. Dennoch habe der Gesetzgeber keine materiellen Schranken geschaffen,
um die Anwendung nur ,unter bestimmten demographischen Voraussetzungen® zu erlauben. Bei
sachgerechter Anwendung komme das Instrument in schrumpfenden Regionen jedoch nicht in Betracht.
Wenn fiir weiteres Baurecht kein Bedarf bestehe, stehe die Erforderlichkeit eines B-Plans nach § 1 Abs. 3
BauGB in Frage!..

Derzeit ist die Nutzung des § 13b BauGB zeitlich befristet. Im Koalitionsvertrag von CDU/CSU und SPD
findet sich jedoch die Aussage ,Das beschleunigte Bebauungsplanverfahren fiir den Wohnungsbau werden
wir evaluieren und gegebenenfalls weiterentwickeln“!?. Das beschleunigte Verfahren bezeichnet originar
zwar das Verfahren nach § 13a BauGB fiir Bebauungspléne der Innenentwicklung. Denkbar wére anhand

der Formulierung jedoch ein Beibehalten des § 13b Gber die derzeitige Befristung'® hinaus.

4.2  Ziel der Arbeit

Um herauszufinden, inwieweit das Verfahren nach § 13b BauGB von den Kommunen genutzt wird und
welche Auswirkungen das Verfahren auf den Schutz des AuBenbereichs hat, ist es Ziel dieser Arbeit, Daten
zur Nutzung des Instruments zu erheben, im Hinblick auf verschiedene, an maBgebliche Kritikpunkte
ankniipfende Parameter auszuwerten und vor dem Hintergrund der rechtlichen und politischen

Lielstellungen zu bewerten.

& BUND und NABU 2017, 2.

% UVP-Gesellschaft 2017, 3. Eine Flache von 4 ha GréBe wird angenommen, da die zuldssige Grundfl4chenzahl in allgemeinen
Wohngebieten gemaB § 17 Abs. 1 BauNVO bei 0,4 liegt.

10 |JVP-Gesellschaft 2017 und BBN, BDLA, BUND, NABU, DNR, SRL 2017.

1 Arndt/Mitschang 2017, 738. Intention zur Einfihrung des § 13b BauGB war es, Wohnbauland zu mobilisieren (Deutscher
Bundestag 2017, 17). Auch wenn in den Gesetzgebungsmaterialien nicht ausdriicklich das Ziel, Wohnraummangel zu
beheben, angefiihrt wird, lasst die Formulierung ,Planungsinstrument zur Wohnbaulandmobilisierung“ (ebd.) doch
erkennen, dass die Behebung von Wohnraummangel ein gewichtiges Argument fiir die Einfiihrung des § 13b BauGB war.

12 ¢DU/CSU und SPD 2018, 110.

13 Naheres zur zeitlichen Befristung des § 13b BauGB s. Kapitel 5.1.
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Auch, wenn erste Erkenntnisse dariiber vorliegen, dass das Instrument vor allem in Bayern und Baden-

Wiirttemberg vielfach zu Anwendung kommt, soll sich diese Untersuchung auf Niedersachsen beschranken.
Grund dafir ist, dass vor allem B-Plane aus dem Siiddeutschen Raum bereits an anderer Stelle untersucht
wurden!* und dass in einer der Masterarbeit vorangegangenen Hausarbeit festgestellt werden konnte, dass
das Instrument in Niedersachsen regelméBig Anwendung findet.

Geleitet wird die Untersuchung von der Frage

Untergrébt § 13b BauGB den Schutz des Aullenbereichs vor Uberbauung?

Konkretisierend sollen folgende Fragestellungen untersucht werden:

- Wo und wie hdufig wird das Instrument genutzt: Unterscheidet sich die Haufigheit der Nutzung
nach Raumkategorien, Einwohnerzahl und Bevilkerungsdichte der Kommunen? Wird das
Instrument hdufiger in wachsenden oder schrumpifenden Regionen genutzt?

- Wie grof ist die nach $ 13b dberplante Flache, d.h. wie groff sind die Geltungsbereiche der B-
Pléne?

- Zum Umgang mit dem Aulenbereich: Werden die B-Pléne aus dem Flachennutzungsplan (FNP)
entwickelt, wird der Vorrang der Innenentwicklung den rechtlichen Anforderungen entsprechend
behandelt und schliefen die B-Pline, wie rechtlich vorgegeben, an einen im Zusammenhang

bebauten Ortsteil an?

Bei der Untersuchung zur GroBe der Geltungsbereiche und zum Umgang mit dem AuBenbereich wird
ergdnzend untersucht, ob sich die Ergebnisse der Analyse nach Raumkategorien unterscheiden. Dieser
Parameter der Haufigkeit der Nutzung wird gewéhlt, da er im Vergleich zu den iibrigen bei der Haufigkeit
der Nutzung betrachteten Parametern eine Einteilung in nur drei Kategorien an Stelle von mehr Kategorien
bei den lbrigen Parametern vornimmt®. Eine Betrachtung unterteilt nach Raumkategorien soll zudem
erfolgen, da eine Studie zur Nutzung des § 13a BauGB in Baden-Wiirttemberg fiir § 13a zu dem Ergebnis
kam, dass sich die Nutzung in den Raumkategorien deutlich unterscheidet'®. Da § 13b BauGB der
Mobilisierung von Wohnbauland dienen soll — von der Notwendigkeit ist nur in Gebieten mit
Wohnraummangel auszugehen — wére zu erwarten, dass § 13b BauGB insbesondere in
Verdichtungsrdumen und weniger im landlichen Raum zum Einsatz kommt, so dass in Verdichtungsraumen
die mit § 13b BauGB (iberplanten Fléchen gréBer sind.

Nicht zu den Zielen dieser Arbeit gehort die Bearbeitung der Frage, ob § 13b BauGB mit européischem

Recht vereinbar ist. Zudem wird der Frage, ob der Bedarf fiir das mit dem jeweiligen B-Plan zu schaffende

1 HartloJ, 0.S.

15 Details zur Unterteilung siehe in Kapitel 7.1.

16 Da bereits die Einfiihrung des § 13a mit der BauGB-Novelle 2007 vielfach kritisiert wurde, werteten Siedentop et. al. fir
Baden-Wiirttemberg unterschiedliche Parameter zur Nutzung des § 13a BauGB aus (Siedentop et. al. 2010, 7 f.). Die
Unterscheidung nach Raumkategorien zeigte deutliche Unterschiede z.B. hinsichtlich der Haufigkeit der Nutzung (ebd., 20).
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Wohnbauland tatsachlich besteht, nicht ndher nachgegangen. Zwar ist diese Frage fiir die Erforderlichkeit

eines B-Plans zentral, jedoch ist die Bedarfsfeststellung fiir eine auBenstehende Person mit einem hohen,
im Rahmen dieser Arbeit nicht leistbaren Aufwand verbunden. Um sich der Bedarfsfrage anzunéhern, wird

untersucht, ob § 13b BauGB vermehrt in wachsenden oder in schrumpfenden Kommunen angewandt wird.

4.3 Methodische Uberlegungen

Diese Arbeit ist interdisziplindr angelegt und vereint sowohl Methoden juristischen Arbeitens als auch
empirische Elemente. Kernstiick der Arbeit ist die Erhebung und Auswertung von B-Pldnen nach § 13b
BauGB in Niedersachsen.

Die Erarbeitung der rechtlichen Grundlagen erfolgt mittels Literaturanalyse unter Beriicksichtigung der
Rechtsprechung. Die Datenerhebung, d.h. das Auffinden von B-Pldnen nach § 13b BauGB, erfolgt mittels
Internetrecherche. Dabei werden die Internetauftritte aller Niederséchsischen Samtgemeinden, soweit
vorhanden, im Ubrigen der Gemeinden und St4dte auf B-Plane im Verfahren nach § 13b BauGB durchsucht.
Die so aufgefundenen B-Pléne inkl. der zugehdrigen Unterlagen werden in einer Dokumentenanalyse zu den
die Forschungsfrage konkretisierenden Fragestellungen ausgewertet.

Bei der Analyse zur Haufigkeit der Nutzung sowie zur GroBe der Geltungsbereiche erfolgt eine rein
zahlenméaBige Auswertung. Fiir die Analyse, ob die B-Plane aus dem FNP entwickelt werden, ob die B-
Planflachen an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil anschlieBen und fiir die Analyse zum Vorrang
der Innenentwicklung wird zundchst eine bearbeitbare Anzahl an B-Plénen nach zuvor definierten Kriterien
ausgewahlt. Fiir diese drei Fragestellungen werden die in den Planungsunterlagen vorgefundenen
Informationen unter die eingangs dargestellten rechtlichen Anforderungen subsummiert. Fir die
Beurteilung, ob eine Flache an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil anschlieBt, werden ergénzend
Luftbilder und ggf. weitere Informationen herangezogen. Zur zahlenmaBigen Bewertung werden schlieBlich
Kategorien entwickelt, in die die einzelnen B-Plédne bewertend eingeordnet werden.

Eine detaillierte Beschreibung des methodischen Vorgehens bei der Datenerhebung und -auswertung erfolgt

jeweils zu Beginn der entsprechenden Kapitel.

4.4  Gang der Untersuchung

Im Wesentlichen gliedert sich die Arbeit in drei Teile, einen kurzen deskriptiven Teil (Kapitel 5), den Teil der
Datenerhebung und -auswertung (Kapitel 6 und 7) sowie den Teil mit Ergebnisdiskussion, Fazit und
Schlussfolgerungen (Kapitel 8-10).

Der deskriptive Teil in Kapitel 5 dient der Erlduterung der rechtlichen Grundlagen und der fiir die

Datenauswertung bendtigten Grundlagen. Kapitel 6 widmet sich der Vorstellung des methodischen
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Vorgehens zur Datenerhebung und stellt die Ergebnisse der Erhebung dar, wahrend in Kapitel 7 die

Auswertung erfolgt. Entsprechend der Fragestellung dieser Arbeit werden dabei in der genannten
Reihenfolge die Haufigkeit der Nutzung des Verfahrens nach § 13b BauGB, die GréBe der Geltungsbereiche
der erhobenen B-Plane sowie der Umgang mit dem AuBenbereich analysiert. Wahrend die Haufigkeit der
Nutzung und die GroBe der Geltungsbereiche fiir alle bei der Erhebung gefundenen B-Plane analysiert
werden, wird fir die Analyse zum Umgang mit dem AuBenbereich eine Auswahl getroffen. Diese
Detailanalyse zum Umgang mit dem AuBenbereich (Kapitel 7.3) befasst sich mit der Entwicklung der B-
Plane aus dem FNP, der Abarbeitung des Vorrangs der Innenentwicklung sowie dem Anschluss an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil. Kapitel 7.4 dient schlieBlich dazu, weitere Auffalligkeiten der
Datenauswertung aufzugreifen.

In Kapitel 8 erfolgt in gleicher Reihenfolge wie bei der Datenauswertung die Diskussion der Ergebnisse. Die
Ergebnisse werden vor dem Hintergrund der in der Einleitung aufgezeigten Problemstellung sowie der in
Kapitel 5 erlduterten Grundlagen diskutiert. Die so gewonnenen Erkenntnisse werden im Fazit in Kapitel 9
gebiindelt. Darauf aufbauend werden in Kapitel 10 Schlussfolgerungen abgeleitet und ein Ausblick
gegeben. In Form von drei denkbaren Szenarien wird skizziert, welche Auswirkungen kiinftig von § 13b

BauGB zu erwarten sein kdnnten.

5 Rechtliche Grundlagen und Grundlagen der Datenauswertung

Als Grundlage fiir die spatere Datenauswertung wird eingangs ein Uberblick iber das Verfahren nach § 13b
BauGB gegeben (Kapitel 5.1). AnschlieBend wird auf den Schutz des AuBenbereichs vor Uberbauung
eingegangen (Kapitel 5.2). Darauf aufbauend werden in Kapitel 5.3 alle Grundlagen fiir die spatere
Datenauswertung gelegt, die einer ausfiihrlicheren Erlduterung bediirfen. Dies sind die Einteilung in
Raumkategorien sowie in wachsende und schrumpfende Regionen (Kapitel 5.3.1 und 5.3.2), das
Entwicklungsgebot aus dem Flachennutzungsplan (Kapitel 5.3.3), der Vorrang der Innenentwicklung und
die Begrindung der AuBenentwicklung (Kapitel 5.3.4) und schlieBlich der Anschluss an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil (Kapitel 5.3.5). Insbesondere die beiden letztgenannten Aspekte bediirfen

einer genaueren Definition, um die Planfélle spéter hierunter subsummieren zu kdnnen.

5.1  Uberblick tiber das Verfahren nach § 13b BauGB

Mit § 13b BauGB wird zeitlich befristet das beschleunigte Verfahren nach § 13a BauGB auf

AuBenbereichsflachen anwendbar. Die zeitliche Befristung sieht vor, dass der Aufstellungsbeschluss bis
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31.12.2019 und der Satzungsbeschluss bis 31.12.2021 gefasst sein miissen'’. Voraussetzungen fiir die

Anwendung des beschleunigten Verfahrens auf AuBenbereichsflachen sind nach § 13b BauGB v.a., dass
- die Grundflache weniger als 10.000 m2 betragt!?,
- auf der Flache die Zuldssigkeit von Wohnnutzung begriindet wird

- und die Flache an im Zusammenhang bebaute Ortsteile anschlieft.

Da § 13b S. 1 BauGB die Regelungen des § 13a BauGB fiir entsprechend anwendbar erklért, gelten die
Rechtsfolgen des § 13a BauGB fiir diesen Zeitraum gleichermaBen fiir die nach § 13b BauGB
iiberplanbaren AuBenbereichsflachen®. Daraus folgt inshesondere, dass die Pflicht zur Durchfiihrung einer
Umweltprifung entféllt, kein Umweltbericht erstellt und kein Monitoring der erheblichen
Umweltauswirkungen vorgesehen werden muss?. Uber die Fiktion des § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB gelten
auBerdem Eingriffe in Natur und Landschaft als zulédssig, so dass die baurechtliche Eingriffsregelung des §
1a Abs. 3 BauGB nicht zur Anwendung kommt. Weiter kann der Fldchennutzungsplan im Nachgang einer B-
Planaufstellung berichtigt werden?’. D.h., B-Plane nach § 13b BauGB miissen nicht aus dem
Flachennutzungsplan entwickelt werden, wie es bei B-Planen, die im Normalverfahren aufgestellt werden,
der Fall ist?2.
Ausgeschlossen ist das beschleunigte Verfahren, wenn durch den B-Plan die Zuldssigkeit eines
umweltvertraglichkeitspriifungspflichtigen ~ Vorhabens  begriindet wird, Anhaltspunkte fiir die
Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten vorliegen oder Anhaltspunkte dafiir bestehen, dass bei der
Planung Pflichten zur Vermeidung oder Begrenzung der Auswirkungen von schweren Unféllen nach § 50
Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes zu beachten sind?.
Auch, wenn das beschleunigte Verfahren erhebliche Erleichterungen in der Planaufstellung vorsieht, gelten
allgemeine Anforderungen, die das BauGB fiir die Aufstellung von B-Pldnen formuliert, weiterhin. Dazu
zahlen u.a.

- die Beriicksichtigung aller in § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB genannten Belange des Umweltschutzes in der

Abwégung nach § 1 Abs. 7 BauGB?,
- gemaB § 1 Abs. 4 BauGB die Anpassung an die Ziele der Raumordnung?,
- die stadtebauliche Erforderlichkeit eines B-Plans nach § 1 Abs. 3 BauGB und

7" §13bS. 2 BauGB.

18 Die Grundflache gibt an, welcher Anteil eines Grundstiicks von baulichen Anlagen tiberdeckt werden darf (§ 19 Abs. 2
Baunutzungsverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. November 2017 (BGBI. I S. 3786), im Weiteren nur
noch BauNVO0). Sie stellt nicht auf die GrdBe des Geltungsbereichs eines B-Plans ab.

9 Ausfiihrlicher zu den Rechtsfolgen z.B. Grotefels 2018, 321-330; Hofmeister/Mayer 2017, 551-560.

20 §13aAbs.2Nr.1i.V.m. § 13 Abs. 3 S. 1 BauGB.

2L §13aAbs. 2 Nr. 2 BauGB.

2 §8Abs.2S.1BauGB.

2 §13aAbs.1S.4-5BauGB.

% Vgl. dazu auch Mayer 2018, 58.

% 7u weitergehenden Uberlegungen mit Blick auf die Erfordernisse der Raumordnung siehe Grotefels 2018, 321-330.
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- die Beriicksichtigung des Grundsatzes des Vorrangs der Innenentwicklung gemaB § 1 Abs. 5 S. 3

BauGB und der Bodenschutzklausel aus § 1a Abs. 2 S. 1 BauGB.

5.2 Schutz des AuBenbereichs vor Uberbauung

Der bauplanungsrechtliche AuBenbereich bezeichnet alle Flachen, die nicht Teil eines im Zusammenhang
bebauten Ortsteils nach § 34 BauGB und nicht mit einem qualifizierten B-Plan nach § 30 Abs. 1 BauGB
iiberplant sind?®. Der AuBenbereich ist grundsétzlich von Uberbauung freizuhalten?”. Séfker misst der
Vorschrift des § 35 BauGB daher eine wichtige Bedeutung fiir den Umweltschutz im Allgemeinen bei?.
Dieser Grundgedanke, den AuBenbereich vor Uberbauung zu schiitzen, findet sich in einer Reihe weiterer
Vorschriften, die entweder vorsehen, dass Siedlungsentwicklung vorrangig durch MaBnahmen der
Innenentwicklung erfolgen soll oder dass Freirdume erhalten werden sollen. Dies sind inshesondere

- der Vorrang der Innenentwicklung aus § 1 Abs. 5 S. 1 BauGB,

- der sparsame und schonende Umgang mit Grund und Boden durch MaBnahmen der
Innenentwicklung aus § 1a Abs. 2 S. 1 2. Hs BauGB,

- der Grundsatz der Raumordnung, dass die erstmalige Inanspruchnahme von Freifldchen fiir
Siedlungs- und Verkehrszwecke inshesondere durch MaBnahmen der Innenentwicklung zu
vermeiden ist aus § 2 Abs. 2 Nr. 6 S. 3 ROG,

- das Ziel der Raumordnung im Landesraumordnungsprogramm (LROP) Niedersachsen 2017, dass
die weitere Inanspruchnahme von Freirdumen fiir die Siedlungsentwicklung zu minimieren ist, aus
Abschnitt 3.1.1, Ziffer 02, S. 1 LROP,

- der Grundsatz der Raumordnung im LROP, dass Planung und MaBnahmen der Innenentwicklung
Vorrang vor Planungen und MaBnahmen der AuBenentwicklung haben sollen, aus Abschnitt 2.1,
Ziffer 06, S. 1 LROP.

Ahnliches formuliert die deutsche Nachhaltigkeitsstrategie. Ziel soll es demnach sein, Freiraumflachen fiir
die land- und forstwirtschaftliche Nutzung, als Kultur- und Naturlandschaften sowie als Erholungsraume*
zu erhalten und daher den Riickgang der Freiraumflachen zu reduzieren. Definiert wird Freiraum dabei als
»alle Flachen, die nicht zur Kategorie der Siedlungs- und Verkehrsflachen zéhlen“, wobei der Freiraum
abgegrenzt wird von Freiflichen und Siedlungsfreiflachen wie Parks oder Friedhdfen?.

Wird ein B-Plan nach § 13b BauGB aufgestellt und als Satzung beschlossen, ist die Flache seines

Geltungsbereichs nicht langer als bauplanungsrechtlicher AuBenbereich einzustufen. Da die betroffene

% Sifker, in: Emst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger 126. Erg.-Lfg 2017, § 35 Rn. 15.

77§ 35 Abs. 1 BauGB l4sst eine Reihe von privilegierten Vorhaben im AuBenbereich zu. Wohnbebauung zhlt dazu allerdings
nicht.

2 Sifker, in: Emst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger, 126. Erg.-Lfg. 2017, § 35 Rn. 13.

2 Bundesregierung 2016, 160.
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Flache jedoch bis zum Zeitpunkt des Satzungsbeschlusses als von Bebauung freizuhaltender AuBenbereich

zu qualifizieren war, sind die oben dargestellten Zielstellungen zum Freihalten des AuBenbereichs im
Zusammenhang mit der Aufstellung von B-Planen nach § 13b BauGB dennoch relevant. Dies ist
insbesondere vor dem Hintergrund des Entfalls der Umweltpriifung und der Nichtanwendung der
Eingriffsregelung der Fall. In diesem Zusammenhang kommt der in Kapitel 5.3.5 ndher betrachteten
Voraussetzung, dass ein B-Plan nach § 13b BauGB gemdB S. 1 an einen im Zusammenhang bebauten

Ortsteil anschlieBen muss, eine besondere Bedeutung zu.

5.3 Grundlagen der Datenauswertung

In diesem Kapitel werden alle rechtlichen Vorgaben, die fiir die spatere Subsumtion erforderlich sind
(Kapitel 5.3.3 bis 5.3.5), sowie weitere Parameter zur Auswertung der Daten (Kapitel 5.3.1 und 5.3.2)

beschreibend dargestellt.

5.3.1  Einteilung in Raumhategorien

Als Raumkategorien werden nach bestimmten Kriterien abgegrenzte Gebiete bezeichnet, in denen
vergleichbare Strukturen bestehen. Die Abgrenzung erfolgt i.d.R. entlang der Verwaltungsgrenzen von
Gebietskorperschaften. Bei einer  siedlungsstrukturellen  Abgrenzung wird meist  zwischen
Verdichtungsraumen und landlichen Rdumen unterschieden®.

In Niedersachsen wird zwischen den Raumkategorien ,Verdichtungsraume®, , (sonstige) Stadtregionen® und
Jlandliche Raume“ unterschieden®. Basierend auf der Raum- und Siedlungsstruktur erfolgt im
niedersachsischen Regionalmonitoring eine Einteilung der Landkreise, kreisfreien Stadte und der Region
Hannover in die vorgenannten, in Abbildung 1 dargestellten Kategorien. Den Verdichtungsrdumen werden
dabei die niedersachsischen Anteile an Agglomerationsraumen mit groBstadtischen Zentren von ca.
250.000 oder mehr Einwohner*innen zugeordnet sowie Verflechtungsbereiche mit mindestens einer Million
Einwohner*innen und besonders hoher Bevdlkerungsdichte. Die iibrigen groBstadtischen Zentren mit {iber
100.000 Einwohner*innen sowie ihre Verflechtungshereiche werden den Stadtregionen zugeordnet. Alle
tibrigen Landkreise und kreisfreien Stadte mit Zentren von weniger als 100.000 Einwohner*innen und meist

niedrigerer Bevolkerungsdichte zahlen zum landlichen Raum?®.

% ARLoJ.,0S.
1 Jung/Béttcher/Schiller 2012, XVI.
2 Ehd.
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Abbildung I: Einteilung der Landhkrelse, krefsfreien Stidte und der Region Hannover nach Raumhategorien”

Wie Abbildung 1 zeigt, werden 15 Landkreise, kreisfreie Stddte und die Region Hannover als
Verdichtungsrdume klassifiziert, sieben Landkreise und kreisfreie Stadte als Stadtregionen und die
verbleibenden 24 Landkreise und kreisfreien Stddte als l&ndliche R&ume. Da die Daten des
Regionalmonitorings aus 2012 stammen, ist dort noch der Landkreis Osterode am Harz aufgefiihrt. Am
1.11.2016 fusionierte der LK Osterode am Harz mit dem Landkreis Gottingen zum Landkreis Gottingen®. Da
sich beide Altkreise in ihrer Zuordnung der Raumkategorie unterscheiden, wird diese alte Unterscheidung in

der Auswertung beibehalten, um ein méglichst prazises Ergebnis zu erhalten.

8 Jung/Béttcher/Schiller 2012, XVIL.
% Landkreis Gottingen 0., 0.S.
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5.3.2  FEnteilung in wachsende und schrumpfende Regionen

Vor dem Hintergrund der in Kapitel 4.1 genannten Kritik, dass keine materiellen Schranken geschaffen
wurden, die die Anwendbarkeit von § 13b BauGB in schrumpfenden Regionen ausschlieBen, soll dieser
Aspekt in der Datenanalyse betrachtet werden. Dazu miissen die Kommunen, in denen B-Plane nach § 13b
BauGB aufgestellt werden, in wachsende und schrumpfende Regionen eingeteilt werden kénnen. Dem
Bundesinstitut fiir Bau-, Stadt- und Raumforschung (BBSR) zufolge gibt es fiir Schrumpfungen zwei
Definitionen. In der ersten Definition wird schrumpfen mit anhaltenden Bevdlkerungsverlusten
gleichgesetzt, wohingegen die zweite Definition Schrumpfung als mehrdimensionalen Prozess beschreibt.
Mit diesem Prozess gehen tiefgreifende Umstrukturierungen der Wirtschaft, der Bevélkerung sowie der
Baustruktur einher®>. Das BBSR verwendet die zweite Definition und hélt Daten iiber die Zuordnung der
Kommunen zu wachsenden und schrumpfenden Gebieten bereit. Daher soll hier der vom BBSR verwendeten
Definition gefolgt werden. Bei seiner Einteilung unterscheidet das BBSR zwischen fiinf verschiedene
Kategorien: Giberdurchschnittlich wachsend, wachsend, keine eindeutige Entwicklungsrichtung,
schrumpfend sowie {iberdurchschnittlich schrumpfend®. Um eine Einteilung vornehmen zu kdnnen, greift
das BBSR auf verschiedene Daten aus bestimmten Zeitintervallen zuriick, wie durchschnittliche jahrliche
Bevélkerungsentwicklung, durchschnittliches jahrliches Gesamtwanderungssaldo, durchschnittliche
jahrliche Entwicklung der nach Alter Erwerbsfahigen oder durchschnittliche jahrliche Verdnderung der
Arbeitslosenquote®. Auf Grundlage der einbezogenen Daten ergibt sich die in Abbildung 2 erkennbare

Einteilung.

%5 BBSR 20154, 0.S.
3% Ehd.
% Ebd. N&heres zum Zustandekommen der Einteilung des BBSR findet sich unter der vorgenannten Quelle.
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Abbildung 2- Wachsen und Schrumpfen von Stidten und Gemeinden im bundesweiten Vergleich nach BBSR*

Die in Abbildung 2 dargestellten Daten werden im Zuge der Datenauswertung den einzelnen Kommunen mit
B-Planen nach § 13b BauGB zugeordnet. Die Zuordnung wird dabei auf den tabellarisch und nach

Kommunen aufgeschliisselten Daten des BBSR basieren.

5.3.3  Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan

Aufgabe des FNP ist es, die bauliche und sonstige Nutzung der Grundstiicke einer Gemeinde vorzubereiten®.
Daher gibt § 8 Abs. 2 S. 1 BauGB vor, dass B-Plane aus dem FNP zu entwickeln sind. Sollen mit einem B-
Plan Flachen fiir den Wohnungsbhau geschaffen werden, beispielsweise in Form eines allgemeinen
Wohngebietes nach § 4 BauNVO0, setzt dies voraus, dass bereits im FNP Wohnbauflachen dargestellt
werden. Im beschleunigten Verfahren entfallt dieses Entwicklungsgebot gemaB § 13a Abs. 2 S. 1 Nr. 2
BauGB jedoch. Allerdings darf durch eine nachtrégliche Anpassung des FNP nicht die stadtebauliche

% Ehd.
% §1Abs. 1BauGB.
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Entwicklung beeintrachtigt werden®. D.h., dass die Grundziige des FNP zwar nicht eingehalten werden

miissen, sich jedoch in der Abwagung damit auseinandergesetzt werden muss*.. Die Berichtigung des FNP
erfolgt im beschleunigten Verfahren als rein redaktioneller Vorgang, auf den die Vorschriften iiber die
Aufstellung von Bauleitplanen keine Anwendung finden. Somit wird fiir die Anpassung des FNP keine
Umweltpriifung durchgefiihrt*2. Da die Moglichkeit des Anpassungsverfahrens urspriinglich fiir B-Plane der
Innenentwicklung geschaffen wurde, sieht Jaeger den FNP seit Einfiihrung dieser Privilegierung von B-
Planen der Innenentwicklung eher als Steuerungsinstrument fiir die Entwicklung des AuBenbereichs®. Mit
der Einfiihrung des § 13b BauGB diirfte diese Annahme nicht mehr gelten. Da die entsprechenden
Vorschriften fortan zumindest tempordr auf AuBenbereichsflachen, die nach § 13b BauGB iiberplant
werden, anwendbar sind, wird die Steuerungsfunktion des FNP auch fiir den AuBenbereich eingeschrankt.

Daraus folgt, dass bei der Aufstellung eines B-Plans nach § 13b BauGB aufgrund des Entfalls des
Entwicklungsgebotes nicht nur unter Umstanden die Steuerungswirkung des FNP ausgesetzt wird, sondern
in doppelter Hinsicht — ndmlich auch fiir den FNP — von einer Umweltpriifung abgesehen werden kann.
Selbst, wenn ein FNP bei einer Aufstellung eines B-Plans im Normalverfahren im Parallelverfahren nach § 8
Abs. 3 S. 1 BauGB geandert wird, muss fiir B-Plan und FNP-Anderung jeweils eine eigene Umweltpriifung

durchgefiihrt werden, die die unterschiedlichen MaBstabe beider Instrumente beriicksichtigt*.

5.3.4  Vorrang der Innenentwicklung und Begriindungserfordernis der Aulsenentwicklung

Da mit § 13b BauGB AuBenbereichsflachen iiberplant werden, muss vor der Planaufstellung mit dem
Vorrang der Innenentwicklung nach § 1 Abs. 5 S. 3 BauGB umgegangen werden. Diese in § 1 Abs. 5S. 3
BauGB formulierte Planungsleitlinie fand im Zuge der BauGB-Novelle 2013 Eingang in das BauGB.
Ausweislich der Gesetzesbegriindung soll dadurch das Ziel, die Flachenneuinanspruchnahme zu reduzieren,
unterstiitzt werden®. Der Begriff der Innenentwicklung ist weder in § 1 Abs. 5 S. 3 BauGB noch sonst
rechtlich nédher definiert. Er beschreibe eher ein Handlungsfeld, das darauf ziele, bestehende
Nutzungspotentiale im iiberwiegend bebauten Siedlungsbereich zu aktivieren. Durch die Aktivierung von
Flachen innerhalb des Siedlungsbereiches solle auf die Inanspruchnahme von bisher nicht beanspruchten
Freiflachen im AuBenbereich verzichtet werden®. Konkretisiert wird der Vorrang der Innenentwicklung
insbesondere durch die Bodenschutzklausel in § 1a Abs. 2 S. 1 BauGB. Hiernach soll mit Grund und Boden

sparsam und schonend umgegangen werden, wobei zur Verringerung der zuséatzlichen

%0 §8Abs.2Nr.2 2. Hs BauGB.

1 Runkel, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger 113. Erg.-Lfg. 2014, § 8 Rn. 23 m.w.N.
2 Ebd.

8 Jeager, in: Spannowsky/Uechtritz 2018, § 8 Rn. 22 m.w.N.

4 Vgl. § 2 Abs. 4 S. 5 BauGB.

% Deutscher Bundestag 2012, 12.

% Mitschang 2013, S. 324.



B

24
Flacheninanspruchnahme fiir bauliche Nutzungen insbesondere die Wiedernutzbarmachung von Flachen,

Nachverdichtung und andere MaBnahmen der Innenentwicklung zu nutzen sind. Ahnliche MaBnahmen zur
Umsetzung der Innenentwicklung nennt Mitschang: Umgesetzt werden kénne eine Innenentwicklung durch
das Heranziehen von Bauliicken und bereits planerisch ausgewiesener Flachen, durch Nachverdichtungen
im Bestand in Form von Neu- oder Umbau oder durch die Wiedernutzbarmachung brachgefallener Flachen,
beispielsweise die Konversion ehemals militdrisch genutzter Fldchen, von Gewerbebrachen oder von nicht
mehr genutzten Infrastrukturanlagen®’. SchlieBlich ist die Innenentwicklung von der AuBenentwicklung
abzugrenzen, bei der i.d.R. Flachen auBerhalb bebauter Gebiete erstmalig durch die Bauleitplanung einer
baulichen oder sonstigen Nutzung zugefiihrt werden®.

Da es sich bei § 1 Abs. 5 S. 3 BauGB um eine allgemeine Planungsleitlinie handelt, steht der Vorrang der
Innenentwicklung gleichrangig neben den anderen Planungsleitlinien des § 1 Abs. 5 BauGB und geht
gleichberechtigt mit diesen in die Abwégung ein®. Das Gewicht dieser Planungsleitlinie hangt von den
konkreten Planungszielen und der jeweiligen Situation ab und muss in jedem Planungsfall neu ermittelt
werden®. Der Vorrang der Innenentwicklung genieBt somit keinen absoluten Vorrang vor anderen, der
Abwagung unterliegenden Planungsleitlinien, sondern ist lediglich eine Soll-Vorschrift®. Zur baulichen
Entwicklung einer Gemeinde sind andere MaBnahmen als solche der Innenentwicklung méglich, jedoch
regelmaBig als ,nachrangige MaBnahmen“®?. Damit setzt eine AuBenentwicklung voraus, dass die
Moglichkeiten der Innenentwicklung vor einer Uberplanung des AuBenbereichs untersucht werden. Nur,
wenn die Moglichkeiten der Innenentwicklung bekannt sind, kénnte eine Innenentwicklung vorrangig
erfolgen®,

Bezogen auf die Vereinbarkeit von § 13b BauGB mit dem Vorrang der Innenentwicklung kam der
wissenschaftliche Dienst des Bundestages im Gesetzgebungsverfahren zu dem Ergebnis, dass die
Einbeziehung von AuBenbereichsflachen im beschleunigten Verfahren nur méglich sei, wenn zuvor die
Innenentwicklungspotentiale von der Kommune ermittelt wurden und wenn deren Nichteignung fiir die
kommunale Planungsabsicht dargestellt wurde®.

Fiir die Uberplanung von AuBenbereichsflachen nach § 13b BauGB bleibt aus alledem festzuhalten, dass

zuvor die Innenentwicklungspotentiale betrachtet, bzw., sofern nicht bekannt, ermittelt werden miissen und,

Y7 Ehd.

% Sofker/Runkel, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger 117. Erg.-Lfg. 2015, § 1 Rn. 107h.

9 Battis/Mitschang/Reidt 2013, 962.

% Mitschang 2013, 327.

St Sifker/Runkel, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger 117. Erg.-Lfg. 2015, § 1 Rn. 107h.

52 Ebd.

5 Zwar wird dieses Vorgehen in § 1 Abs. 5 S. 3 BauGB nicht eindeutig festgelegt. Jedoch formuliert der Gesetzgeber in § 1a
Abs. 2 S. 4 BauGB die Vorgabe, dass vor der Umwandlung von landwirtschaftlichen oder als Wald genutzten Flachen die
Maglichkeiten der Innenentwicklung ermittelt werden sollen. Diese Verpflichtung, Moglichkeiten der Innenentwicklung als
Jformliche Alternative” (Schrddter, in: Schrodter 2015, § 1a Rn. 34) zu untersuchen, Iasst sich auch auf den Vorrang der
Innenentwicklung, der sich bereits aus § 1 Abs. 5 S. 3 BauGB ergibt, {ibertragen.

% Wissenschaftliche Dienste des Deutschen Bundestags 2017, 9.



B

25
sofern diese vorhanden sind, dargelegt werden muss, aus welchen Griinden sie sich nicht zur Realisierung

des Planungsziels eignen. Sind Innenentwicklungspotentiale nicht vorhanden, miisste dies dargestellt

werden.

5.3.5 Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortster/

Eine der in § 13b S. 1 BauGB genannten Voraussetzungen fiir die Anwendbarkeit des Verfahrens nach §
13b BauGB ist, dass Flachen iberplant werden, die sich an im Zusammenhang bebaute Ortsteile
anschlieBen. Dadurch soll verhindert werden, dass mittels des beschleunigten Verfahrens ,nichtintegrierte
Standorte auf der griinen Wiese“ einer Bebauung zugefiihrt werden®. Die zu iiberplanende Flache selbst
muss im nach § 35 BauGB zu beurteilenden AuBenbereich liegen®.

Der im Zusammenhang bebaute Ortsteil umfasst nach § 34 BauGB zu beurteilende Flachen sowie bebaute
Flachen, die unter § 30 Abs. 1 oder 2 BauGB fallen””. Nach der Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG) bezeichnet ein ,Ortsteil“ einen ,Bebauungskomplex im Gebiet einer
Gemeinde, der nach der Zahl der vorhandenen Bauten ein gewisses Gewicht besitzt und Ausdruck einer
organischen Siedlungsstruktur ist“®. Dabei ist ein Bebauungszusammenhang gegeben, wenn ,die
aufeinanderfolgende Bebauung trotz vorhandener Bauliicken den Eindruck der Geschlossenheit und
Zusammengehdrigkeit vermittelt“,

Die Flache, die nach § 13b BauGB iiberplant werden soll, muss an einen im Zusammenhang bebauten
Ortsteil anschlieBen. Ein ,AnschlieBen” liegt zundchst vor, wenn der Geltungsbereich eines B-Plans mit
mindestens einer Grenze an den im Zusammenhang bebauten Ortsteil angrenzt®®. Nicht ausreichend ist
allerdings das bloBe Bestehen einer irgendwie gearteten gemeinsamen Grenze“s!. Der
Verwaltungsgerichtshof (VGH) Bayern sieht eine schlichte ,Beriihrung” zwischen einem untergeordneten
Teil eines B-Plans nach § 13b BauGB und einem bestehenden im Zusammenhang bebauten Ortsteil nicht
als ausreichend an, um ein ,AnschlieBen” i.S.d. § 13b S. 1 BauGB zu begriinden®2. Der Wortlaut des § 13b
fordere ein AnschlieBen sdmtlicher Flachen, auf denen die Zuldssigkeit von Wohnnutzung begriindet werde.
Daher miisse ,die vom bisherigen Ortsrand am weitesten entfernte ausgewiesene Bauparzelle noch in

einem stadtebaulich-rdumlichen Zusammenhang mit dem bisherigen Siedlungsbereich, an den

% Arndt/Mitschang 2017, 741 m.w.N.

% Krautzberger, in: Emst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger 126. Erg.-Lfg. 2017, § 13b Rn. 16. Ahnlich auch Grotefels 2018,
321-330.

S Arndt/Mitschang 2017, 741; Krautzberger, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger 126. Erg.-Lfg. 2017, § 13b Rn. 16.

58 BVerwG 30.6.2015, Az. 4 C 5/14, Ziff. 11.

% Ebd. m.w.N.

80 Arndt/Mitschang 2017, 741.

61 Bay. VGH 04.05.2018, Az. 15 NE 18.382, Ziff. 30.

52 Ehd.
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anzuschlieBen ist, stehen“s®. Mit der Uberplanung von Flachen nach § 13b BauGB diirfe nicht der

Zersiedlung des AuBenbereichs Vorschub geleistet werden. Der Siedlungsbereich diirfe daher nur
»abrundend” in den AuBenbereich erweitert werden. Bei stadtebaulich wertender Betrachtung diirfe kein
neuer Siedlungsbereich im bisherigen AuBenbereich entstehen, ,der sich vom bestehenden Ortsrand
ersichtlich ,absetzt’ und deshalb einen qualitativ neuen Ansatz fiir kiinftige Siedlungserweiterungen
vorgibt“®*. Im Ergebnis halt der VGH Bayern fest, dass ein AnschlieBen nicht vorliegt,
Lwenn eine Anbindung an den bestehenden Siedlungsbereich nur idber eine im Verhaltnis zur
Gesamtgrdfe des neuen Baugebiets villig untergeordnete gemeinsame Grenze erfolgt, der weitaus
grolite Teil des neuen Baugebiets sich aber derart vom bestehenden Ortsrand in den Aulfenbereich
hinein absetzt, dass im Ergebnis ein neuver, selbstandiger Siedlungsansatz entsteht®.

MaBgeblich ist, dass es sich um tatsachliche Arrondierungsflachen handelt®.

6 Datenerhebung

Um im weiteren Verlauf der Arbeit B-Plane nach § 13b BauGB auswerten zu kdnnen, war es zunachst
notwendig, Planungsfélle zu erheben. Die angewandte Methodik (Kapitel 6.1) und die Ergebnisse der

Erhebung (Kapitel 6.2) werden im Folgenden vorgestellt.

6.1  Methodik

Das Auffinden der B-Plane nach § 13b BauGB erfolgte mittels Recherche auf den Internetauftritten aller
niedersachsischen Samtgemeinden — soweit vorhanden — ansonsten der Gemeinden bzw. Stadte. Das
Vorgehen nach Samtgemeinden wurde gewahlt, da eine erste Vorab-Recherche zeigte, dass aktuelle
Bebauungsplanverfahren von Mitgliedsgemeinden einer Samtgemeinde hédufig ber den Internetauftritt der
Samtgemeinde verdffentlicht werden®’. Gesucht wurde nach allen auf den Internetauftritten verfiigharen
Informationen zu Planverfahren nach § 13b BauGB. Beriicksichtigt wurden Planverfahren unterschiedlicher
Stadien. Da § 4a Abs. 4 S. 1 BauGB dazu verpflichtet, die Inhalte der ortsiiblichen Bekanntmachung sowie
die in der Offentlichkeitsheteiligung auszulegenden Unterlagen in das Internet einzustellen, beschrankte die

Recherche sich (iberwiegend auf zum Zeitpunkt der Recherche bzw. in den letzten Monaten 6ffentlich

5 Ebd. mw.N.

5 Ehd.

5  Ebd.LS 1.

5 So auch Jaeger, in: Spannowsky, Uechtritz 2018, § 13b Rn. 6.

% GemaB § 98 Abs. 1 Nr. 1 des Niedersachsischen Kommunalverfassungs gesetzes vom 17. Dezember 2010 (Nds. GVBI.
2010, 576), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 20.06.2018 (Nds. GVBI. S. 113), im Weiteren nur noch
NKomVG, ist die Aufstellung von Flachennutzungspldnen Aufgabe der Samtgemeinde; ihr kénnen weitere Aufgaben
iibertragen werden. Ob der Samtgemeinde im Einzelfall auch die Aufstellung von B-Planen oblag, wurde nicht tberpriift.
Aufgrund der Vielzahl der Gemeinden in Niedersachsen wurde ein Vorgehen nach Samtgemeinden — wo vorhanden — jedoch
aus forschungsdkonomischen Griinden als zweckmaBig erachtet.
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ausgelegte Verfahren. Auf den einzelnen Internetauftritten wurden insbesondere die Bereiche

,Bauleitplanung”, , Bekanntmachungen® und ,Aktuelles“ durchsucht. Bei einigen Internetauftritten, auf
denen unter diesen Rubriken keine aktuellen Planverfahren gefunden wurden, wurde, soweit vorhanden, auf
das Rats- bzw. Biirgerinformationssystem zurlickgegriffen. Da die Internetauftritte der Kommunen
unterschiedlich aufgebaut sind und trotz rechtlicher Vorgabe nicht alle Kommunen aktuelle
Bauleitplanverfahren im Internet verdffentlichen, wurden die einzelnen Internetauftritte nicht
vollumfassend auf das Vorhandensein aktueller Verfahren iberpriift. Wurden an den o.g. Stellen keine
Hinweise auf aktuelle B-Planverfahren gefunden, wurde die Suche fiir die betreffende
Samtgemeinde/Gemeinde/Stadt beendet.

Die Erhebung basiert auf zwei Recherchedurchgdngen. Bei jedem Durchgang wurde der Internetauftritt
jeder Samtgemeinde/Gemeinde/Stadt nur einmalig kontrolliert. Die erste Recherche erfolgte im Zeitraum
22.-30.12.2017, die zweite in der Zeit von 26.09.-22.10.2018%. D.h., alle Internetauftritte wurden
insgesamt zwei Mal durchsucht, wobei zwischen beiden Durchgéngen ca. ein Dreivierteljahr lag. Die
Planfdlle wurden in einer Exceltabelle gesammelt. Fiir die weitere Auswertung wurden alle zum Verfahren
verfiigharen Unterlagen heruntergeladen und gespeichert.

Die Recherche ist aufgrund der gewahlten Methodik, insbesondere aufgrund des begrenzten Zeitraums der
Erhebung und der sehr unterschiedlichen Praxis der Kommunen zur Onlineverdffentlichung von Verfahren
und Unterlagen keine vollstdndige Bestandsaufnahme aller in Niedersachsen nach § 13b BauGB
ablaufenden Verfahren. Vielmehr sind die auf diese Weise gefundenen B-Plane ,systematisierte
Zufallsfunde®, die kein abschlieBendes Bild geben. Tendenzen zur Nutzung dieses Instruments werden

dennoch erkennbar sein.

58 Ein einzelner B-Plan, der zuféllig nach dem 22.10.2018 gefunden wurde, wurde ebenfalls beriicksichtigt.
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6.2  Ergebnisse

Insgesamt konnten anhand des in Kapitel 6.1 beschriebenen Vorgehens 77 B-Plane gefunden werden. Davon entfallen 29 B-Pléne auf den ersten und 49 auf den zweiten
Recherchedurchgang. Dass im zweiten Recherchedurchgang mehr als 1,5-mal so viele B-Plane wie im ersten Durchgang gefunden wurden, lasst auf eine zunehmende
Nutzung des Instruments schlieBen. Fast alle gefundenen B-Plane sind Verfahren der Neuaufstellung, lediglich vier Anderungsverfahren wurden gefunden. In Tabelle 1
werden alle gefundenen B-Plane mit Angabe der Samtgemeinde/Gemeinde/Stadt, tiber deren Internetauftritt das Verfahren abgerufen wurde, angegeben. Benannt wird
bei Samtgemeinden auBerdem die planende Gemeinde. Jedem B-Plan wurde in der ersten Spalte der Tabelle eine fortlaufende Nummer zugeordnet, die es erleichtert, den
jeweiligen Plan in anderen Tabellen schnell zu finden. Die fortlaufenden Nummern bleiben iiber die gesamte Arbeit erhalten. Dariiber hinaus werden der Name des B-
Plans, ob es sich um ein Aufstellungs- oder Anderungsverfahren handelt, ob das Verfahren nach § 13b oder in Kombination mit dem Verfahren nach § 13a BauGB

durchgefiihrt wird und das Datum, an dem die zum B-Plan gehdhrenden Informationen und Unterlagen abgerufen wurden, erfasst.

Tabelle 1: Bei der Datenerhebung gefundene B-Plane im Verfahren nach § 136 BauGE (ejgene Darstellung)

Landkreis . : Aufstellung/Ander Datum des
Nr. | (LKS9)/kreis- Samtgemeinde (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans Art des Verfahrens’®

freie Stadt ung AT
Erster Recherchedurchgang vom 22.-30.12.2017
1 Liineburg SG Dahlenburg: Flecken Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord Aufstellung §13b 22.12.2017
2 Liineburg SG Dahlenburg: Flecken Dahlenburg Nr. 15 Am Maybruch Aufstellung §13b 22.12.2017
3 Liineburg SG Bardowick: Mechtersen Nr. 4 Mechtersen Mitte 2. Anderung §13ai.V.m. § 13b 22.12.2017
4 Hildesheim Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp Aufstellung §13b 30.12.2017
5 Diepholz Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il Aufstellung §13b 22.12.2017
6 Diepholz Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV Aufstellung § 13b 22.12.2017
7 Diepholz SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Il Aufstellung §13b 22.12.2017

59 Das Kiirzel LK wird in Tabelle 1 zur Unterscheidung nur den Landkreisen mit gleichnamigen kreisfreien Stadten vorangestellt.

0 Die Angabe der Verfahrensart basiert tiberwiegend auf der Angabe der planenden Kommune. Allerdings wurde bei deutlich mehr B-Planen z.B. § 13b i.V.m. § 13a BauGB angegeben. Alle Fille, in denen
nicht nur § 13b angegeben wurde, wurden anhand der Lage des Geltungsbereichs Gberpriift. Lag der Geltungsbereich eindeutig im unbebauten AuBenbereich, wurde entgegen der Angabe der
planenden Kommune in der Tabelle 1 bei Art des Verfahrens lediglich § 13b angegeben.
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Landkreis .
Nr. | (LK®)/kreis- Samtgemeinde (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans Aufstellung/Ander Art des Verfahrens’ Dl e
; ung Abrufs
freie Stadt
8 Diepholz SG Barnstorf: Drentwede Nr. 14 Lauen Holz Aufstellung §13aund § 13b 22.12.2017
9 Verden Stadt Verden vBP 5-02 Eitzer Hof / Pottberg Aufstellung § 13aund § 13b 22.12.2017
10 | Heidekreis SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il Aufstellung §13b 22.12.2017
11 | Heidekreis SG Schwarmstedt: Schwarmstedt Nr. 43 Neue Gérten Aufstellung §13aiV.m. § 13b 22.12.2017
12 | Harburg Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld Aufstellung §13b 22.12.2017
13 | Stade Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof Aufstellung §13b 25.12.2017
14 | Stade flgn?:gzﬂdo”*“mme'pfme”: Gemeinde Nr. 22 Sandheide V Aufstellung § 13b 25.12.2017
15 | Stade gfdgr']‘éi':f“rf'”'mme'pfme”’ Gemeinde Nr. 22 Birkenweg-West Aufstellung § 13b 25.12.2017
16 | Cuxhaven Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 33 Auf der Hollhorst I Aufstellung §13b 25.12.2017
17 | Cuxhaven Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 56 Oberster Hof Aufstellung § 13b 25.12.2017
18 | Leer Gemeinde Bunde Nr. 02/37 Nordlich Tjiichenweg Aufstellung §13b 26.12.2017
19 | LK Oldenburg Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briiniger Weg Aufstellung §13b 26.12.2017
20 | Emsland SG Werlte: Gemeinde Rastdorf RB‘Si;n(i’trtt%m'“e V, Baugebiet Wahner Weg, | rctellung § 13b 28.12.2017
21 | Emsland Stadt Meppen ?;lgéist“ﬁ“c"e Erweiterung Balkenrien - Aufstellung § 13b 28.12.2017
22 | Emsland SG Spelle: Gemeinde Liinne Nr. 33 Nordlich der Drosselgasse Aufstellung §13bi.V.m. § 13a 28.12.2017
23 | Cloppenburg Gemeinde Saterland Nr. 129 Nordlich des Wieselweges Aufstellung §13b 28.12.2017
24 | Cloppenburg Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte Aufstellung §13b 28.12.2017
25 | Cloppenburg Gemeinde Bésel Nr. 57 Petersdorf, siidlich KampstraBe Aufstellung §13b 28.12.2017
26 | Helmstedt SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt ParkstraBe Aufstellung §13b 28.12.2017
27 | Northeim Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe Aufstellung §13b 29.12.2017
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Landkreis 5
Nr. | (LK®)/kreis- Samtgemeinde (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans Aufstellung/Ander Art des Verfahrens’ Dl e
freie Stadt ung Abrufs
Gottingen
28 (Altkreis Gemeinde Bad Grund (Harz) Nr. 24 Vor der Welt Aufstellung §13b 30.12.2017
Osterode am
Harz’)
29 | Gottingen Flecken (Gemeinde) Bovenden Nr. 20A Am Steffensberge 5. Anderung §13b 30.12.2017
Zweiter Recherchedurchgang vom 26.09.-22.10.2018
30 | Liineburg SG limenau: Gemeinde Melbeck Am Bach Aufstellung §13b 26.09.2018
31 | Liineburg SG limenau: Gemeinde Melbeck Nr. 22 Dorfstellsherg-West Aufstellung §13b 26.09.2018
32 | Celle Gemeinde Eschede Habighorst Nr. 1 ,RosenstraBe / Im Winkel* Aufstellung §13b 27.09.2018
33 giﬁzr:‘nffeck Gemeinde Worpswede Nr. 89 Barkenweg V Aufstellung § 13b 27.09.2018
34 | LK Osnabriick Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten" Aufstellung §13b 14.10.2018
35 | Verden Gemeinde Kirchlinteln Nr. 59 , Ritterallee Il Aufstellung § 13aund § 13b 29.09.2018
36 Lichow- SG Gartow: Gemeinde Prezelle Dorfstrafie-West Aufstellung §13b 03.10.2018
Dannenberg
37 | Harburg Gemeinde Rosengarten Sottorf "6stlich der Sottorfer DorfstraRe" Aufstellung §13ai.V.m. § 13b 03.10.2018
38 | Harburg Gemeinde Rosengarten Sottorf "Rithmte" Aufstellung §13b 03.10.2018
39 | Harburg Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg" Aufstellung §13b 03.10.2018
40 | Harburg Stadt Winsen (Luhe) Lassronne Nr. 4 "Zum Dornhagen" Aufstellung §13b 03.10.2018
41 | Harburg SG Jesteburg: Gemeinde Bendestorf "Arbecksweg-Nord" Aufstellung §13b 03.10.2018
42 | Heidekreis Stadt Schneverdingen glr?(;{ﬁrcnrjggr\l\ll\lorﬁr?ensionnZzﬁeEsicshoennd-zEEEllxztn" Aufstellung § 13b 03.10.2018
43 | Celle SG Lachendorf: Gemeinde Ahnsheck Nr. 11 Wohngebiet "Stdlich Altenceller Weg" Aufstellung §13b 03.10.2018
44 | Celle SG Flotwedel: Gemeinde Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost" Aufstellung §13b 03.10.2018
45 | Gifhorn Stadt Wittingen "An der Kakerbecker Strafe" Aufstellung §13b 03.10.2018
46 | Helmstedt SG Velpke: Gemeinde Bahrdorf "Lehmkuhlenweg" Aufstellung §13b 03.10.2018
47 | Helmstedt SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt “Ihlenkamp" Aufstellung §13b 03.10.2018

1

Beim Landkreis Gottingen wird fiir die im Altkreis Osterode am Harz gelegenen Gemeinden zusatzlich der Altkreis angegeben, auch wenn dieser seit 01.11.2016 zum Landkreis Géttingen gehort. Diese

Zuordnung ist fiir die Auswertung von Bedeutung, da beide Landkreise im Regionalmonitoring 2012 unterschiedlichen Raumkategorien zugeordnet wurden (s. Kapitel 5.3.1).
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Landkreis 5
Nr. | (LK®)/kreis- Samtgemeinde (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans Aufstellung/Ander Art des Verfahrens’ Dl e
freie Stadt ung E
48 | Verden SG Thedinghausen: Gemeinde Emting-hausen | Nr. 11 "GroBer Heidweg II" Aufstellung §13b 06.10.2018
49 | Verden SG Thedinghausen: Gemeinde Riede Nr. 38 "Ellerdamm" Aufstellung §13b 06.10.2018
50 | Verden Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg" Aufstellung §13b 06.10.2018
51 | Verden Stadt Verden Nr. 3-08 "Paschberg 2" Aufstellung §13b 06.10.2018
52 'glv{linst;?)rg SG Liebenau: Flecken Liebenau Nr. 36 "Seniorencampus" Aufstellung §13b 06.10.2018
53 | Diepholz Stadt Twistringen Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur Miihle" Aufstellung §13b 06.10.2018
54 | Diepholz SG Schwaftrden: Gemeinde Neuenkirchen Nr. 11 "Am dicken Siinder" Aufstellung §13b 06.10.2018
55 | Diepholz Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II" Aufstellung §13b 06.10.2018
56 Fv‘;tue;]‘%”er)g SG Tarmstedt: Gemeinde Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden" Aufstellung § 13b 07.10.2018
57 | Stade Gemeinde Jork Nr. 62 "Osterjork 121 & 123" Aufstellung §13b 07.10.2018
58 | Cuxhaven SG Borde Lamstedt: Gemeinde Lamstedt Nr. 70 "Pfenningshlocke" Aufstellung §13b 07.10.2018
59 | Wittmund SG Holtriem: Gemeinde Westerholt Nr. 26 "Leegmoorsweg" Aufstellung §13b 07.10.2018
60 | Wittmund SG Esens: Stadt Esens Nr. 98 "Barkelweg" Aufstellung §13ai.V.m. § 13b 07.10.2018
61 | Wittmund Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp" Aufstellung §13b 07.10.2018
62 | Leer Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste" Aufstellung §13b 10.10.2018
63 | Ammerland Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X Aufstellung §13b 11.10.2018
64 | Vechta Gemeinde Visbek Nr. 107 "Varnhorn II" Aufstellung §13b 11.10.2018
65 | Vechta Gemeinde Visbek Nr. 62 "Erlte" 3. Anderung § 13b 11.10.2018
66 | Cloppenburg Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg" Aufstellung §13b 12.10.2018
67 | Cloppenburg Gemeinde Saterland Nr. 39 "Utender Kanal/Kirchweg/Stockweg" 10. Anderung §13b 12.10.2018
68 | Emsland SG Dorpen: Gemeinde Dorpen Nr. 79 "Dahlen" Aufstellung §13b 12.10.2018
69 | Emsland SG Lathen: Gemeinde Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" Aufstellung §13b 12.10.2018
70 | Emsland SG Sogel: Gemeinde Borger Nr. 26 "GrofBer Sand IIl" Aufstellung §13b 12.10.2018
71 | Emsland Stadt Lingen Nr. 116 "Lange StraBe II" Aufstellung §13b 12.10.2018
72 | Schaumburg SG Niedernwdhren: Gemeinde Niedernwéhren | Nr. 21 "Klosterstrafie" Aufstellung §13b 14.10.2018
73 | Peine Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg" Aufstellung §13b 14.10.2018
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Landkreis .

Nr. | (LK®)/kreis- Samtgemeinde (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans Aufstellung/Ander Art des Verfahrens’ Dl e
; ung Abrufs

freie Stadt
74 | Gottingen Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" Aufstellung §13b 22.10.2018
75 | Gottingen Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II" Aufstellung §13b 22.10.2018
76 E;rmr?t_ Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken” Aufstellung § 13b 22102018
71 | Verden Gemeinde Kirchlinteln Nr. 61 "An der Miihle" Aufstellung §13b 05.11.2018




/  Datenauswertung

In diesem Kapitel erfolgt die Auswertung der erhobenen Planfalle. Ausgewertet werden die Daten im Hinblick
auf die in Kapitel 4.2 formulierten Parameter. Zunachst werden die Haufigkeit der Nutzung des § 13b BauGB
(Kapitel 7.1) und die GroBe der Geltungsbereiche (Kapitel 7.2) analysiert. Gegenstand von Kapitel 7.3 wird
anschlieBend eine Detailanalyse ausgewahlter B-Plane zur Entwicklung aus dem FNP, zum Vorrang der
Innenentwicklung und zum Anschluss der Flachen an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil sein. In
Kapitel 7.4 werden dariiber hinaus weitere Auffalligkeiten festgehalten, die sich im Zuge der Datenanalyse

ergeben, die aber nicht zu den auszuwertenden Parametern gehdren.

7.1  Analyse zur Haufigkeit der Nutzung

Die Haufigkeit der Nutzung des § 13b BauGB wird im Hinblick auf die Nutzung des Instruments in
Verdichtungsrdumen, Stadtregionen und landlichen Raumen (Kapitel 7.1.2), im Hinblick auf die Nutzung in
Relation zur Einwohnerstarke (Kapitel 7.1.3) und in Relation zur Bevélkerungsdichte (Kapitel 7.1.4) der
nutzenden Kommunen analysiert. Zudem erfolgt in Kapitel 7.1.5 eine Analyse nach wachsenden und
schrumpfenden Regionen. Der Analyse wird in Kapitel 7.1.1 eine kurze Beschreibung des methodischen
Vorgehens vorangestellt. AbschlieBend werden die Ergebnisse in einem Zwischenfazit gebiindelt (Kapitel
7.1.6).

/.11 Methodik

Fiir alle vier Parameter, nach denen die Haufigkeit der Nutzung analysiert wird, erfolgt anhand der Zahl der
erhobenen Planfélle eine Einteilung in Kategorien. Dies sind in Kapitel 7.1.2 die Raumkategorien, in den
beiden nachfolgenden Kapiteln GréBenklassen, die an entsprechender Stelle der Ergebnisdarstellung naher
beschrieben werden und schlieBlich in Kapitel 7.1.5 die Einteilung des BBSR in wachsende und
schrumpfende Stadte und Gemeinden. Die im Folgenden verwendeten Daten zu Einwohnerzahlen und
Bevdlkerungsdichte wurden mit eine Abfrage aller in Tabelle 1 genannten Kommunen iiber das gemeinsame
Statistikportal des Bundes und der Lander im Online-Gemeindeverzeichnis erhoben. Sdmtliche angegebenen
Daten haben den Stand 30.09.201872.

72 Statistische Amter des Bundes und der Lander 2017, 0.S.
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Auf Grundlage der genannten Daten werden die prozentualen Anteile der B-Pléne, die den jeweiligen
Kategorien zuzuordnen sind, berechnet. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit wird dabei, bis auf eine

Ausnahme, auf ganze Prozentzahlen gerundet, Nachkommastellen werden nicht angegeben’.

/.12  Ergebnisse nach Raumkategorien

Die 77 erhobenen B-Plane nach § 13b BauGB verteilen sich, wie in Abbildung 3 dargestellt, auf die
Raumkategorien. Mit 45,5 % (je 35 B-Plane) stammen gleich viele Planfélle aus Verdichtungsrdumen und
dem landlichen Raum. Lediglich 9,1 % und damit sieben Plane stammen aus Stadtregionen’. Dies mag
daran liegen, dass lediglich sieben Landkreise und kreisfreie Stadte den Stadtregionen zugeordnet werden,
wéhrend zu den Verdichtungsrdumen 15 Landkreise und kreisfreie Stadte (inkl. Region Hannover) und zu

den landlichen Raumen 23 bzw. 24 Landkreise und kreisfreie Stadte zahlen”.

Anteil der B-Plane nach Raumkategorien

W

= Verdichtungsrdaume = Stadtregionen = landliche Rdume
Abbildung 3- Prozentuale Verteilung der erfiobenen B-Plane auf die einzelnen Raumkategorien (ejgene Darstellung’®)

Aufgrund der vergleichsweise niedrigen Fallzahlen aus Stadtregionen ist die Aussagekraft dieser
Raumkategorie in der Auswertung beschrénkt. Die spatere Analyse nach Raumkategorien konzentriert sich

daher v.a. auf die Unterschiede zwischen Verdichtungs- und I&ndlichen Rdumen.

3 In Einzelfallen kann es durch das Runden dazu kommen, dass die Prozentzahlen in Summe nicht exakt 100 % ergeben.

™ Die Anzahl der Planfille je Landkreis sowie die Zuordnung zu den Raumkategorien gibt Tabelle 16 im Anhang wieder. Hier
wurde auf eine Nachkommastelle und nicht auf ganze Prozentzahlen gerundet, da das Ergebnis nur auf diese Weise
nachvollziehbar dargestellt werden konnte.

5 Siehe hierzu Kapitel 5.3.1: Fiir die Landkreise aus landlichen Regionen wird in dieser Arbeit, basierend auf dem aktuellsten
niedersachsischen Regionalmonitoring aus 2012, eine Zahl von 24 zugrunde gelegt, die den ehemaligen Landkreis Osterode
am Harz beriicksichtigt.

76 Eine tabellarische Darstellung der Datengrundlage findet sich in Tabelle 16 im Anhang.



/.1.3  Ergebnisse nach Einwohnerzahlen

Anhand der Einwohnerzahlen wurden alle Gemeinden und Stddte, fiir die B-Pldne nach § 13b BauGB
erhoben wurden, in GroBenklassen eingeteilt. Unterschieden wird, in Anlehnung an die Einteilung in
amtlichen Statistiken, zwischen den in Tabelle 2 dargestellten GemeindegroBenklassen”’. Tabelle 2 zeigt
ebenfalls die Anzahl und den Anteil der Gemeinden und Stadte mit B-Planen nach § 13b BauGB, die den
jeweiligen GemeindegroBenklassen zugeordnet werden kénnen und gibt die Anzahl und den Anteil aller

niedersachsischen Gemeinden und Stadte an der jeweiligen GroBenklasse an.

Tabelle 2: Anzahl der Gemeinden/Stédte mit B-Planen nach § 13b BauGB nach Gréllenklassen (eigene Darstellung)

GemeindegroBenklasse Anzahl/Anteil der Gemeinden/Stédte | Anzahl/Anteil der Gemeinden/Stadte in
nach Einwohnerzahl mit B-Planen nach § 13b BauGB?® Niedersachsen insgesamt’®

1-1.999 13 21% 436 46%

2.000 -4.999 12 21% 172 18%

5.000 - 19.999 24 39% 246 26%

20.000 - 49.999 8 13% 72 8%

50.000 - 99.999 2 3% 12 1%

100.000 —499.999 1 2% 7 1%

500.000 und mehr 0 0% | 0%8

Die zahlenmaBig meisten Gemeinden und Stadte mit B-Planen nach § 13b BauGB stammen aus dem
Bereich 5.000 bis unter 20.000 Einwohner*innen. Prozentual gesehen sind unter den Kommunen mit B-
Planen nach § 13b BauGB alle Kommunen mit 2.000 und mehr Einwohner*innen im Vergleich zum
Gesamtanteil niedersdchsischer Kommunen dieser GréBe Giberproportional vertreten, auch hier insbesondere
Kommunen mit einer GréBe zwischen 5.000 und unter 20.000 Einwohner*innen.

Die Zahl der erhobenen B-Plane nach § 13b BauGB verteilt sich wie in Abbildung 4 dargestellt auf die
GemeindegroBenklassen. Mit 44 % stammt fast die Halfte aller B-Pldne aus Gemeinden und Stadten mit
5.000 bis unter 20.000 Einwohner*innen. Auffallig ist, dass auf Kommunen mit 50.000 und mehr
Einwohner*innen nur insgesamt 4 % der Planfalle entfallen und dass selbst aus Kommunen mit unter 2.000

Einwohner*innen immerhin 17 % der B-Plane stammen.

77 Die gewdhlte Einteilung geht zuriick auf Siewert/Wendler 2005, 886. In ihrem Gastbeitrag fiir das Magazin ,Wirtschaft und
Statistik” des Statistischen Bundesamtes beschreiben sie die Einteilung in die oben dargestellten GroBenklassen, die auch in
amtlichen Statistiken Verwendung finden.

8 Die Einwohnerzahlen der einzelnen Gemeinden/Sté4dte sind Tabelle 17 im Anhang zu entnehmen.

7 LSN 2016, 75.

8 Die Prozentwerte wurden auf null Nachkommastellen gerundet. Auch, wenn es mit der Stadt Hannover in Niedersachsen eine
Kommune mit iiber 500.000 Einwohner*innen gibt, erscheint hier daher die Angabe 0 %.
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Verteilung der B-Plane nach GemeindegrofSenklassen
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Abbildung 4: B-Plne nach GemeindegriBenklassen (eigene Darstellung®)

/.14 Ergebnisse nach Bevdlkerungsdichte

Fiir die Analyse nach Bevdlkerungsdichte der planenden Gemeinden und Stadte wurden die in Tabelle 3

dargestellten GroBenklassen gebildet. Diese gehen zuriick auf die vom Landesamt fiir Statistik

Niedersachsen verwendete Einteilung. Aus Tabelle 3 kann fiir die einzelnen Dichteklassen die Anzahl der

Kommunen mit B-Pldnen nach § 13b BauGB abgelesen werden. Auf féllt, dass inshesondere Kommunen mit

geringerer Bevolkerungsdichte betroffen sind®.

Tabelle 3: Anzahl der Gemeinden/Stadte mit B-Pldnen nach § 13b BauGB nach Bevilkerungsdichte (eigene Darstellung)

Bevdlkerungsdichte in | Anzahl der Gemeinden/Stadte mit B-
Einwohner/in je km2 8 Planen nach § 13b BauGB*
1-99 27

81
82

83

84

Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 18 im Anhang.

An dieser Stelle konnte — anders als bei der Analyse nach einwohnerbezogenen GréBenklassen — kein Vergleich mit der Zahl
aller niedersachsischen Kommunen, die in die jeweilige Dichteklasse einzuordnen waren, vorgenommen werden, da hierfiir
keine Daten zur Verfiigung standen. Eine dahingehende Auswertung war aus forschungsdkonomischen Griinden nicht méglich
und ist auch nicht vom Ziel dieser Arbeit gedeckt.

Die gewdhlten GroBenklassen gehen auf die Einteilung des Landesamtes fiir Statistik Niedersachsen (LSN) zuriick, welche
das Landesamt in seinem Statistischen Bericht zur Einteilung der Bevdlkerungsdichte der Landkreise, kreisfreien Stadte und
GroBstadte wahlt (LSN 2016, 6).

Die Einwohnerdichte jeder Kommune, fir die B-Plane nach § 13b BauGB vorliegen, kann Tabelle 17 im Anhang entnommen
werden.
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Bevdlkerungsdichte in | Anzahl der Gemeinden/Stadte mit B-
Einwohner/in je km? & Planen nach § 13b BauGB?*
100 -149 11
150 — 299 15
300-999 7
1.000 und mehr 1

Ahnlich der Verteilung der Kommunen nach Bevdlkerungsdichte, fiir die B-Plane nach § 13b BauGB
gefunden wurden, stellt sich die Verteilung der B-Pldne nach Bevélkerungsdichte dar. Wie Abbildung 5
erkennen lasst, stammen 42 % der B-Plane aus Kommunen mit einer Bevélkerungsdichte unter 100
Einwohner*innen je Quadratkilometer. In Summe nur 14 % der Plane kommen aus Kommunen mit einer

Bevdlkerungsdichte von 300 oder mehr Einwohner*innen je Quadratkilometer.

Verteilung der B-Plane nach
Bevolkerungsdichte

35 42%

30

25
25%
20 19%

15 13%

Anzahl der B-Pléne

10

%]

1%
e

1-99 100-149 150-299 300-999 1.000 und
mehr

Bevolkerungsdichte in Einwohner*innen je km?

Abbildung 5: B-Pline nach Bevilkerungsdichte (eigene Darstellung®)

7.1.5  Frgebnisse nach wachsenden und schrumpfenden Regionen

Fir die niedersachsischen Gemeinden und Stadte mit B-Pldnen nach § 13b BauGB wurden, wie in Kapitel
5.3.2 vorgestellt, die Angaben zu wachsenden und schrumpfenden Kommunen des BBSR herangezogen. Die
so erfolgte Zuordnung der Kommunen und einzelnen Planfélle ist aus Tabelle V im Anhang erkennbar. Die

Gemeinden und Stadte, fiir die B-Pldne nach § 13b BauGB ermittelt werden konnten, verteilen sich wie in

8 Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 19 im Anhang.
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Tabelle 4 dargestellt auf die Kategorien des BBSR. Am héufigsten vertreten sind wachsende Gemeinden und
Stadte, gefolgt von Uberdurchschnittlich wachsenden, schrumpfenden und solchen ohne eindeutige

Entwicklungsrichtung mit in etwa dhnlichen Zahlen.

Tabelle 4: Anzahl der Gemeinden/Stidte mit B-Plénen nach § 13b BauGB nach wachsenden und schrumpfenden Regionen (eigene
Darstellung®)

iiberdurchschnittlich schrumpfend 1
schrumpfend 12
keine eindeutige Entwicklungsrichtung 10
wachsend 26
iiberdurchschnittlich wachsend 12

Die Verteilung der B-Pldne auf wachsende und schrumpfende Gemeinden und Stadte ergibt das in
Abbildung 6 dargestellte Bild. Mit 44 % sind B-Plane aus wachsenden Kommunen am haufigsten vertreten.
Knapp ein Fiinftel der B-Pldne stammt jeweils aus iberdurchschnittlich wachsenden bzw. aus
schrumpfenden Kommunen. Lediglich ein B-Plan, hier aufgrund der Rundung auf ganze Prozentzahlen

angegeben mit 1 %, stammt aus einer Giberdurchschnittlich schrumpfenden Kommune.

Verteilung der B-Plane auf wachsende und schrumpfende
Gemeinden und Stadte

1%

’ = Uberdurchschnittlich schrumpfend
® schrumpfend

= keine eindeutige

Entwicklungsrichtung

wachsend

= (iberdurchschnittlich wachsend

Abbildung 6: Verteilung der B-Plane auf wachsende und schrumpfende Gemeinden und Stidten (eigene Darstellung”)

8 Zur Zuordnung der einzelnen Kommunen zu wachsenden und schrumpfenden Regionen s. Tabelle 20 im Anhang.
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Deutlich wird bei dieser Betrachtung, dass das Instrument des § 13b BauGB héufiger in wachsenden als in
schrumpfenden Regionen zum Einsatz kommt. In Summe 63 % der B-Plane kommen aus wachsenden,
wohingegen in Summe nur 20 % aus schrumpfenden Regionen kommen.

Diese Analyse nach wachsenden und schrumpfenden Regionen erfolgte, um sich der Frage anzunahern, ob
fiir die B-Plane nach § 13b BauGB iiberhaupt ein Bedarf besteht®. Zumindest fiir jene B-Plane, die aus
wachsenden und (berdurchschnittliche wachsenden Gemeinden und Stddten stammen, ist ein Bedarf
wahrscheinlicher. Hingegen ist zumindest fir die 20 % der B-Pldne aus schrumpfenden und

iiberdurchschnittlich schrumpfenden Kommunen der Bedarf an zusatzlichem Wohnbauland fraglich.

/.16 Zwischenfazit

Die Anzahl der erhobenen B-Plane stammt zu etwa gleichen Teilen aus Verdichtungsraumen und I&ndlichen
Raumen, nur ein geringer Anteil stammt aus Stadtregionen®. Die Kommunen, die das Verfahren nach § 13b
BauGB anwenden, sind schwerpunktmaBig jene mit 5.000 bis unter 20.000 Einwohner*innen. Aus dieser
GroBenklasse stammen mit 44 % die meisten B-Pléane. Der Anteil von Kommunen mit B-Plénen nach § 13b
BauGB ist in den GroBenklassen ab 2.000 Einwohner*innen hoher als der Gesamtanteil aller
niedersachsischen Kommunen an den jeweiligen GemeindegroBenklassen®. D.h. sehr kleine Kommunen
scheinen das Instrument weniger zu nutzen als etwas groBere Kommunen. Dass aus Kommunen mit 50.000
und mehr Einwohner*innen nur sehr wenige B-Plane stammen®!, zeigt, dass das Verfahren in groBeren
Stadten und GroBstadten offenbar kaum angewandt wird. Insgesamt liegt der Schwerpunkt von B-Planen
nach § 13b BauGB deutlich in Kommunen unter 20.000 Einwohner*innen®. Weiterhin nutzen insbesondere
Kommunen mit einer geringen Bevélkerungsdichte unter 100 Einwohner*innen je Quadratkilometer das
Verfahren nach § 13b BauGB®. Allerdings kommt das Verfahren deutlich haufiger in wachsenden als in
schrumpfenden Gemeinden und Stadten zur Anwendung®.

Festzuhalten bleibt im Ergebnis, dass der Nutzungsschwerpunkt zwar in wachsenden Regionen, jedoch nicht
in groBen und/oder dicht besiedelten Stadten liegt, sondern in kleineren und mittelgroBen, diinn besiedelten

Kommunen.

8  Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 21 im Anhang.
8  Siehe hierzu Kapitel 4.2.

8 Kapitel 7.1.2.

%0 Kapitel 7.1.3.

U Ebd.

2 Ehd.

% Kapitel 7.1.4.

% Kapitel 7.1.5.



7.2 Analyse zur GroBe der Geltungsbereiche

Im vorliegenden Kapitel werden nach einer kurzen Erlduterung des methodischen Vorgehens (Kapitel 7.2.1)
die Ergebnisse der Analyse zur GroBe der Geltungsbereiche der erhobenen B-Plane dargestellt. In Kapitel
7.2.2 wird die Gesamtanalyse aller B-Plane vorgestellt, wahrend die Analyse in Kapitel 7.2.3 um eine
Unterscheidung nach Raumkategorien ergdnzt wird. Die Ergebnisse werden in einem Zwischenfazit

zusammengefasst (Kapitel 7.2.4).

7.2.1  Methodik

Um herauszufinden, wie groB die nach § 13b BauGB mit den einzelnen B-Planen {iberplanten Flachen sind,
wurde zunachst fir alle erhobenen B-Pléne die GroBe des Geltungsbereichs ermittelt. .d.R. konnte dieser
Wert einer in der Begriindung enthaltenen Flachenbilanz entnommen werden. In einzelnen Fallen enthielten
die verfiigharen Planunterlagen keine Angaben zur GroBe des Plangebietes. Fiir diese Pldne wurde, je nach
Verfiigharkeit, anhand der Planzeichnung oder einer Skizze des Geltungsbereichs die GréBe des
Geltungsbereichs mit Hilfe des Messtools des niedersachsischen Umweltkartenservers ausgemessen®.

Aus den Werten aller 77 B-Plane sowie fiir die Werte innerhalb einer jeden Raumkategorie wurde ein
Mittelwert gebildet. AuBerdem erfolgte eine Einteilung in GroBenklassen mit Schritten von einem Hektar.
Anhand der GroBenklassen wurde ebenfalls eine Betrachtung nach Raumkategorien vorgenommen, aus der
hervorgeht, wieviel Prozent der B-Plane jeder GroBenklasse welcher Raumkategorie zuzuordnen sind. Fiir die
Analyse nach Raumkategorien wurde jedem B-Plan die entsprechende Kategorie zugeordnet. Die Zuordnung

ist Tabelle VIl im Anhang zu entnehmen.

722  Ergebnisse der Gesamtanalyse

Die GroBe der Geltungsbereiche aller B-Plane gibt Tabelle 5 in aufsteigender Reihenfolge wieder. Uber alle
B-Plane konnte eine durchschnittliche GroBe von 1,81 ha ermittelt werden, wobei die Werte sich zwischen

GréBen von 0,25 ha mit dem kleinsten und 4,42 ha mit dem groBten B-Plan aufspannen.

Tabelle 5: Grole der Geltungsbereiche aller erhobenen B-Plane nach § 13b BauGB (eigene Darstellung)

% Umweltkartenserver des Niedersdchsischen Ministeriums fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz (Nds. MU), abrufbar
unter: https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/Umweltkarten/?lang=de&topic=Basisdaten&bglLayer=TopographieGrau,
zuletzt abgerufen am 06.01.2019.
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Nr. | Samtgemeinde (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans GroBe
Geltungsbereich in
m2

3 SG Bardowick: Mechtersen Nr. 4 Mechtersen Mitte 2.450
10 | SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il 2.900
61 | SG Esens: Stadt Esens Nr. 98 "Barkelweg" 3.010
54 | Stadt Twistringen Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur Miihle" 3.580
28 | Gemeinde Bad Grund (Harz) Nr. 24 Vor der Welt 4.300
66 | Gemeinde Vishek Nr. 62 "Erlte" 4.350
17 | Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 56 Oberster Hof 4.430
39 | Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg" 4.700
27 | Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe 5.600
78 | Gemeinde Kirchlinteln Nr. 61 "An der Miihle" 5.700
36 | SG Gartow: Gemeinde Prezelle DorfstraBe-West 6.132
30 | SGllmenau: Gemeinde Melbeck Am Bach 6.400
69 | SG Dorpen: Gemeinde Dorpen Nr. 79 "Dahlen" 7.000
76 | Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II" 7.090
70 | SG Lathen: Gemeinde Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" 1.575
22 | SG Spelle: Gemeinde Liinne Nr. 33 Nordlich der Drosselgasse 7.600
53 | SG Liebenau: Flecken Liebenau Nr. 36 "Seniorencampus" 1.622
20 | SG Werlte: Gemeinde Rastdorf Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner Weg, 8.000

Abschnitt 3
38 | Gemeinde Rosengarten Sottorf "Riihmte" 8.400
16 | Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 33 Auf der Hollhorst Il 8.851
34 | Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 “In den Fleeten" 9.400
58 | Gemeinde Jork Nr. 62 "Osterjork 121 & 123" 9.400
32 | Gemeinde Eschede Habighorst Nr. 1 ,,RosenstraBe / Im Winkel* 9.980
52 | Stadt Verden Nr. 3-08 "Paschberg 2" 10.400
73 | SG Niedernwdhren: Gemeinde Nr. 21 "Klosterstrafie" 10.620

Niedernwdhren

46 | SG Velpke: Gemeinde Bahrdorf “Lehmkuhlenweg" 11.042
29 | Flecken (Gemeinde) Bovenden Nr. 20A Am Steffensherge 11.200
41 | SGJesteburg: Gemeinde Bendestorf "Arbecksweg-Nord" 11.464
65 | Gemeinde Vishek Nr. 107 "Varnhorn II" 12.000
21 | Stadt Meppen Nr. 711 Siidliche Erweiterung Balkenrien - 12.534

Teilgebiet Il
31 | SGlIimenau: Gemeinde Melbeck Nr. 22 Dorfstellsherg-West 13.963
11 | SG Schwarmstedt: Schwarmstedt Nr. 43 Neue Garten 14.000
42 | Stadt Schneverdingen Wintermoor Nr. 5 "Sonstiges Sondergebiet - 14.050

landliches Wohnen in den Eichenstriicken"
64 | Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X 14.430
1 SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde lll 14.700
68 | Gemeinde Saterland Nr. 39 "Utender Kanal/Kirchweg/Stockweg" 14.800
26 | SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt ParkstraBe 15.000
8 SG Barnstorf: Drentwede Nr. 14 Lauen Holz 15.136
77 | Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken" 15.300
9 Stadt Verden vBP 5-02 Eitzer Hof / Pottberg 15.562
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Nr. | Samtgemeinde (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans GroBe
Geltungsbereich in
m2
57 | SG Tarmstedt: Gemeinde Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden" 16.064
56 | Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II" 16.320
71 | SG Sogel: Gemeinde Borger Nr. 26 "GroBer Sand " 16.500
62 | Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp" 16.900
50 | SG Thedinghausen: Gemeinde Riede Nr. 38 "Ellerdamm" 17.190
49 | SG Thedinghausen: Gemeinde Nr. 11 "GroBer Heidweg II" 18.936
Emtinghausen
47 | SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt “lhlenkamp" 19.011
25 | Gemeinde Bosel Nr. 57 Petersdorf, siidlich KampstraBe 20.000
1 SG Dahlenburg: Flecken Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord 21.100
45 | Stadt Wittingen “An der Kakerbecker StraBe" 21.687
13 | Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof 22.480
19 | Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briiniger Weg 23.000
33 | Gemeinde Worpswede Nr. 89 Barkenweg V 23.000
75 | Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" 23.470
43 | SG Lachendorf: Gemeinde Ahnsbeck Nr. 11 Wohngebiet "Siidlich Altenceller Weg" 23.800
12 | Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld 25.000
14 | SG Oldendorf-Himmelpforten: Gemeinde | Nr. 22 Sandheide V 25.000
Hammah
4 Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp 25477
23 | Gemeinde Saterland Nr. 129 Nordlich des Wieselweges 25.700
35 | Gemeinde Kirchlinteln Nr. 59 ,Ritterallee 1 27.490
40 | Stadt Winsen (Luhe) Lassronne Nr. 4 "Zum Dornhagen" 28.200
15 | SG Oldendorf-Himmelpforten: Gemeinde | Nr. 22 Birkenweg-West 28.500
Oldendorf
6 Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV 28.888
72 | Stadt Lingen Nr. 116 "Lange StraBe II" 29.000
74 | Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg" 29.200
5 Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il 30.131
51 | Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg" 31.900
59 | SG Borde Lamstedt: Gemeinde Lamstedt | Nr. 70 "Pfenningsblocke" 34.000
55 | SG Schwafdrden: Gemeinde Nr. 11 "Am dicken Siinder" 34.119
Neuenkirchen
24 | Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte 36.000
18 | Gemeinde Bunde Nr. 02/37 Nérdlich Tjiichenweg 36.600
67 | Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg" 37.255
37 | Gemeinde Rosengarten Sottorf "gstlich der Sottorfer Dorfstrafe" 42.100
63 | Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste" 42.200
2 SG Dahlenburg: Flecken Dahlenburg Nr. 15 Am Maybruch 42.300
60 | SG Holtriem: Gemeinde Westerholt Nr. 26 "Leegmoorsweg" 43.423
44 | SG Flotwedel: Gemeinde Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost" 44215
Durchschnittliche GroBe der Geltungsbereiche in m? 18.141




Die Analyse nach GroBenklassen zeigt das in Abbildung 7 dargestellte Bild. Mit 31 % aller B-Plane ist der
Bereich zwischen 1-2 ha am haufigsten vertreten, dicht gefolgt von dem Bereich kleiner 1 ha mit 30 %.
Knapp ein Viertel (23 %) aller Geltungsbereiche liegen zwischen 2-3 ha. Mit 9 % deutlich weniger B-Plane
weisen eine GroBe von 3-4 ha auf. Erkennbar ist allerdings, dass 6 % der B-Plane sogar die GréBe von 4 ha

iiberschreiten.

Verteilung der B-Plane nach Grol3e der
Geltungsbereiche

31%

25

20

15

10 6%

Anzahl der B-Pléne

%]

0-9.999 10.000 - 20.000 - 30.000 - 40.000 und
19.999 29.999 39.999 mehr

GroRe der Geltungsbereiche in m?

Abbildung 7- Grofe der Geltungsbereiche nach GroBenkiassen (eigene Darstellung®)

7.2.3  Ergebnisse nach Raumkategorien

Bei der Analyse der GroBe der Geltungsbereiche getrennt nach Raumkategorien ergibt sich fiir die 35 aus
Verdichtungsrdumen stammenden B-Plane eine durchschnittliche GroBe von 1,94 ha. Die B-Pléne aus
landlichen Regionen (n=35) weisen eine durchschnittliche Gréfe von 1,72 ha auf, wahrend der Mittelwert
fiir die sieben B-Plane aus Stadtregionen bei 1,63 ha liegt”. Auch, wenn die Werte fiir die unterschiedlichen
Raumkategorien relativ nah beieinander liegen, zeigt sich die Tendenz, dass B-Plane in Verdichtungsrdumen
im Mittel etwas groBer als solche in landlichen Rdumen sind. Der Durchschnittswert fiir B-Pldne aus

Stadtregionen ist aufgrund der geringen Fallzahl von nur sieben Planen wenig aussagekraftig.

% Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 23 im Anhang.
7 Die Durchschnittswerte wurden auf zwei Nachkommastellen gerundet. Die Berechnung basiert auf der in Tabelle 22 im
Anhang vorgenommenen Zuordnung der einzelnen B-Pléne zu den Raumkategorien.
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Aus Abbildung 8 I&sst sich die Verteilung der B-Pléne nach GrdBenklassen fiir die einzelnen Raumkategorien
erkennen®. Es zeigt sich, dass im landlichen Raum vor allem kleinere B-Pldne unter zwei Hektar aufgestellt
werden, wahrend der Schwerpunkt in Verdichtungsrdumen bei B-Pldnen zwischen einem und unter drei
Hektar liegt. Gleichzeitig ist jedoch erkennbar, dass ein Fiinftel der B-Plane aus dem I&ndlichen Raum eine

GréBe von iber drei Hektar aufweist. Fiir Stadtregionen konnten nur B-Plane unter drei Hektar gefunden

werden.
Verteilung der B-Pldne aus den Raumkategorien nach GréRe
der Geltungsbereiche
40%
14
34%
- 31%
29%
2
Haed 10
q
s g o 20%
@ 43%
Z 6
= 5 11% 11%
S 2 9% 9%
<
2 0o 0%

0-9.999 10.000-19.999 20.000-29.999 30.000-39.999 40.000 und mehr
GroRke der Geltungsbereiche der B-Plane in m?

m Verdichtungsraume  m Stadtregionen  mlandliche Raume

Abbildung 8- GroBenklassen der B-Plane unterteilt nach Raumkategorien (ejgene Darstellung®)

/.24 Zwischenfazit

Die durchschnittliche GroBe aller Geltungsbereiche liegt bei 1,81 ha und damit unter zwei Hektar'®.
Tendenziell sind B-Pldne aus dem l&ndlichen Raum im Mittel etwas kleiner als B-Plane aus
Verdichtungsraumen!®’. Im landlichen Raum nimmt die Zahl der B-Plane mit zunehmender GroBe der
Geltungsbereiche ab, wobei im Vergleich zu B-Planen aus Verdichtungsrdumen im landlichen Raum der

Anteil an Planen mit einem Geltungsbereich von drei oder mehr Hektar etwas groBer ist. In

%8 100 % ergeben jeweils die Anteile an den GroBenklassen fiir jede der Raumkategorien. Dies gilt auch fiir die weiteren nach
Raumkategorien unterteilten Darstellungen in den nachfolgenden Kapiteln.

% Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 24 im Anhang.

100 Kapitel 7.2.2.

01 Kapitel 7.2.3.
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Verdichtungsraumen weisen rund zwei Drittel der B-Plane eine GroBe von einem bis drei Hektar auf'®.
Insgesamt ist die nach § 13b BauGB iberplante Flache je B-Plan eher klein, wenngleich in Einzelfallen

groBere Flachen von iiber vier Hektar beansprucht werden.

7.3 Detailanalyse zum Umgang mit dem AuBenbereich

Fir eine nach den in Kapitel 7.3.1 formulierten Kriterien ausgewéhlte Anzahl an B-Planen wird nachfolgend
eine detailliertere Betrachtung vorgenommen. Anhand von drei Parametern wird untersucht, wie mit dem
AuBenbereich in den Planverfahren umgegangen wird. Zunachst wird betrachtet, ob die B-Plane aus dem
FNP entwickelt werden (Kapitel 7.3.2). AnschlieBend wird untersucht, inwieweit eine Auseinandersetzung mit
dem Vorrang der Innenentwicklung stattgefunden hat (Kapitel 7.3.3) und ob die Planflachen die
Voraussetzung zur Anwendung des Verfahrens nach § 13b BauGB erfiillen, dass sie an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil anschlieBen (Kapitel 7.3.4). AbschlieBend erfolgt in Kapitel 7.3.5 eine
gemeinsame Betrachtung des Vorrangs der Innenentwicklung und des Anschlusses an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil, um herauszufinden, wie groB der Anteil der B-Plane ist, bei denen beides
den rechtlichen Anforderungen entsprechend beriicksichtigt wurde. Die Erkenntnisse werden in Kapitel 7.3.6

in einem Zwischenfazit gebiindelt.

/.31 Auswahl der zu betrachtenden B-Pléne

Fir eine detailliertere Betrachtung sind nicht alle der 77 erhobenen B-Plane geeignet. Gegenstand der
weiteren Analyse sind nur B-Plane, die den im Folgenden genannten Kriterien entsprechen.
1. Bei dem B-Plan handelt es sich um eine Neuaufstellung und nicht um eine Planénderung.
2. Mit dem B-Plan werden nur bisher nicht (nennenswert) bebaute AuBenbereichsflache iiberplant.
D.h., das Verfahren nach § 13b wird nicht mit dem Verfahren nach § 13a BauGB kombiniert.
3. Bei dem Geltungsbereich handelt es sich nicht um einen AuBenbereich im Innenbereich.
4. Es liegen mit Begriindung und Planzeichnung!®  (Vorentwurf, Entwurf, fertige
Begriindung/Planzeichnung) ausreichend Informationen vor, die fiir die weitere Analyse bendtigt

werden.

102 Ehq.
103 Beriicksichtigt wurden auch B-Pléne, fiir die neben der Begriindung lediglich eine flurstiicksgenaue Umgrenzung des
Geltungsbereichs vorlag.
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Mit den gewdhlten Kriterien kann sichergestellt werden, dass nur B-Pldne der Detailanalyse unterzogen
werden, mit denen tatséchlich AuBenbereichsflachen angrenzend an Ortschaften neu iiberplant werden und
fiir die ausreichend Informationen vorliegen.

Anhand der definierten Kriterien konnten die 50 in Tabelle 6 genannten B-Plane identifiziert werden, die im

Hinblick auf ihre Entwicklung aus dem FNP, den Umgang mit dem Vorrang der Innenentwicklung sowie das

AnschlieBen an einem im Zusammenhang bebauten Ortsteil untersucht werden.

Tabelle 6: Auswahl der B-Pldne fir die Detailanalyse (eigene Darstellung)

Nr. | Stadt/Samtgemeinde, Gemeinde Name B-Plan
1 | SG Dahlenburg: Flecken Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord
4 | Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp
5 | Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il
6 | Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV
7 | SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Il
10 | SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il
12 | Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld
13 | Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof
SG Oldendorf-Himmelpforten: Gemeinde
14 | Hammah Nr. 22 Sandheide V
SG Oldendorf-Himmelpforten: Gemeinde
15 | Oldendorf Nr. 22 Birkenweg-West
16 | Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 33 Auf der Hollhorst Il
17 | Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 56 Oberster Hof
19 | Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briininger Weg
20 | SG Werlte: Gemeinde Rastdorf Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner Weg, Abschnitt 3
21 | Stadt Meppen Nr. 711 Siidliche Erweiterung Balkenrien - Teilgebiet Il
23 | Gemeinde Saterland Nr. 129 Nordlich des Wieselweges
24 | Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte
25 | Gemeinde Bosel Nr. 57 Petersdorf, siidlich KampstraBe
26 | SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt ParkstraBe
27 | Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe
31| SG limenau: Gemeinde Melbeck Nr. 22 Dorfstellsherg-West
34 | Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten"
36 | SG Gartow: Gemeinde Prezelle Dorfstrafe-West
39 | Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg"
41| SG Jesteburg: Gemeinde Bendestorf "Arbecksweg-Nord"
Wintermoor Nr. 5 "Sonstiges Sondergebiet - [andliches Wohnen in den
472 | Stadt Schneverdingen Eichenstriicken"
44| SG Flotwedel: Gemeinde Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost"
45 | Stadt Wittingen "An der Kakerbecker StraBe"
46 | SG Velpke: Gemeinde Bahrendorf “Lehmkuhlenweg"
47 | SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt "lhlenkamp"
SG Thedinghausen: Gemeinde Emting-
48 | hausen Nr. 11 "GroBer Heidweg II"
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Nr. | Stadt/Samtgemeinde, Gemeinde Name B-Plan
49 | SG Thedinghausen:Gemeinde Riede Nr. 38 "Ellerdamm"
50 | Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg"
52 | SG Liebenau: Flecken Liebenau Nr. 36 "Seniorencampus”
53 | Stadt Twistringen Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur Miihle"
55 | Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II"
56 | SG Tarmstedt: Gemeinde Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden"
58 | SG Borde Lamstedt: Gemeinde Lamstedt Nr. 70 "Pfenningsblocke"
59 | SG Holtriem: Gemeinde Westerholt Nr. 26 "Leegmoorsweg"
61 | Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp"
62 | Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste"
63 | Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X
66 | Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg"
69 | SG Lathen: Gemeinde Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV"
70 | SG Ségel: Gemeinde Borger Nr. 26 "GroBer Sand III"
72 | SG Niedernwohren: Gemeinde Niedernwdhren | Nr. 21 "KlosterstraBe"
73 | Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg"
74 | Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte"
75 | Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II"
76 | Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken"

Unter den ausgewdhlten B-Planen befinden sich 21 B-Pldne aus Verdichtungsrdumen, sechs aus
Stadtregionen und 23 aus landlichen Radumen. Damit sind die Stadtregionen proportional fiir die folgende
Analyse etwas starker vertreten als in der Gesamtverteilung aller erhobenen B-Plane!®. Im Ubrigen

entspricht der Anteil an B-Planen aus Verdichtungsrdumen und l4ndlichen R&dumen in etwa dem der

Gesamterhebung.

7.3.2  Analyse zur Entwicklung der B-Pléne aus dem FIVP

In diesem Kapitel wird untersucht, ob die B-Pldne aus dem FNP entwickelt werden oder ob eine
nachtrégliche Berichtigung des FNP erfolgen soll. Nach einer kurzen Beschreibung des methodischen

Vorgehens (Kapitel 7.3.2.1) werden die Ergebnisse der Gesamtanalyse (Kapitel 7.3.2.2) sowie die Ergebnisse

unterteilt nach Raumkategorien (Kapitel 7.3.2.3) vorgestellt.

104

Fir Stadtregionen wurden insgesamt sieben B-Plane erhoben, nur ein B-Plan wurde aussortiert. Fiir Verdichtungs- und
landliche Rdumen wurden je 35 B-Plane erhoben, s. Kapitel 7.1.2.




7.3.2.1 Methodik

Die Begriindungen der B-Plane wurden auf Aussagen zu den Darstellungen des FNP durchsucht. Mittels der
Suchfunktion des PDF-Readers wurde dazu der Begriff , Flachennutzungsplan® gesucht. Aus dem Abschnitt
zum FNP wurde sodann die derzeitige Darstellung des FNP herausgeschrieben und in einer tabellarischen
Auflistung der B-Plane vermerkt. Je B-Plan wurde, um die Auswertung zu erleichtern, nur eine Darstellung,
z.B. Wohnbauflachen, aufgenommen. In einigen Fallen traf der FNP jedoch verschiedene Darstellungen. Hier
wurde jeweils die Darstellung notiert, die flichenmaBig tiberwog. Unterschieden wurde im Wesentlichen
zwischen ,Wohnbauflachen“ und ,Flachen fiir die Landwirtschaft®. Stellt der FNP etwas anderes dar, wurde
dies zwar entsprechend der Angabe in der Begriindung des B-Plans notiert. In der Auswertung wurden

jedoch alle weiteren Darstellungen des FNP unter ,,sonstige Darstellungen” zusammengefasst.

7.3.2.2 Ergebnisse der Gesamtanalyse

Der Anteil der B-Plane, bei denen der FNP Wohnbaufladchen darstellt, ist der Teil der B-Plane, der aus dem
FNP entwickelt wird'®. Es zeigt sich, dass mit 48 % knapp die Halfte der B-Plane aus dem FNP entwickelt
wird. Bei 42 % der B-Plane stellt der FNP allerdings Flachen fiir die Landwirtschaft dar und in 10 % der

Falle werden andere Darstellungen getroffen.

Verteilung der B-Pldne nach Darstellung im FNP

N

= Wohnbaufldchen = Flachen fiir die Landwirtschaft = Sonstige Darstellungen

Abbildung 9- Verteilung der B-Pléne nach Darstellung der FNP (eigene Darstellung’®)

105 Vgl Kapitel 5.3.3.
196 Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 26 im Anhang.
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Damit lasst Abbildung 9 erkennen, dass bei iiber der Hélfte der B-Pléne eine nachtrégliche Berichtigung des
FNP erforderlich wird'”. Auch, wenn keine Daten iiber den Anteil an B-Planen mit Aufstellung im
Normalverfahren, bei denen der FNP parallel gedndert wird, vorliegen, erscheint der Anteil von B-Planen

nach § 13b BauGB, bei dem der FNP angepasst werden muss, hoch.

7.3.2.3 Ergebnisse nach Raumkategorien

Abbildung 10 lasst erkennen, dass die Betrachtung der Darstellungen der FNP unterteilt nach
Raumkategorien weitgehend das gleiche Bild ergibt wie die Gesamtauswertung in Kapitel 7.3.2.2. Die Werte
aus Verdichtungsrdumen und landlichen Rdumen unterscheiden sich lediglich marginal. Die Werte fiir

Stadtregionen sind aufgrund der geringen Fallzahl von nur sechs B-Planen wenig aussagekraftig.

Verteilung der B-Plane nach Darstellung der Flachen im
FNP unterteilt nach Raumkategorien

12 48%

43%

10

[+.2]

=)

13%

Anzahl der B-Plane
=y

o]

OO

Wohnbauflachen Flachen fiir die Sonstige Darstellungen
Landwirtschaft

Darstellung im FNP
B Anzahl Verdichtungsraume M Anzahl Stadtregionen B Anzahl Iandliche Raume

Abbildung 10: Verteilung der B-Plane nach Darstellung der Fldchen im FNP unterteilt nach Raumhkategorien (eigene Darstellung’®)

Festzuhalten bleibt, dass der Anteil der B-Plane, die aus dem FNP entwickelt wurden, sich nicht

nennenswert nach Raumkategorien unterscheidet.

7 In Tabelle 27 im Anhang sind die Darstellungen der FNP fiir den jeweiligen B-Plan aufgefiihrt. Hieraus kann abgelesen
werden, bei welchen B-Planen eine nachtragliche Berichtigung erforderlich ist.
18 Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 28 im Anhang.
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7.3.3  Analyse zum Vorrang der Innenentwicklung

Gegenstand dieses Kapitels ist die Untersuchung der in Kapitel 7.3.1 ausgewéhlten B-Plane daraufhin, wie
stark die Planungsleitlinie des Vorrangs der Innenentwicklung Eingang in die Begriindung'® des jeweiligen
B-Plans findet. Dazu wird in Kapitel 7.3.3.1 zundchst das methodische Vorgehen erldutert. AnschlieBend
werden das Gesamtergebnis der Analyse (Kapitel 7.3.3.2) und das Ergebnis unterteilt nach Raumkategorien
(Kapitel 7.3.3.3) dargestellt.

7.3.3.1 Methodik

Auf Grundlage der in Kapitel 5.3.4 beschriebenen rechtlichen Grund/agen wurde der in

Tabelle 8 gezeigte Auswertungsbogen erstellt. Das Vorgehen mittels Auswertungsbogen an Stelle einer
textlich ausformulierten Subsumtion fiir jeden B-Plan wurde gewahlt, um alle 50 fiir die Detailanalyse in
Betracht kommenden B-Pldne auswerten zu kdnnen und so ein auf einer mdglichst groBen Fallzahl

basierendes Ergebnis zu erhalten.

Der Auswertungsbogen umfiasst zunachst die dem B-Plan in Kapitel 6.2 zugeordnete fortlaufende Nummer und den Namen des B-
Plans. Daran anschliefend sind Felder mit vorformulierten Optionen vorgesehen, in denen die auf den jeweiligen B-Plan
Zutreffenden Aussagen angekreuzt werden kénnen. Basierend auf den rechtlichen Anforderungen, dass der Vorrang der
Innenentwicklung voraussetzt, dass Innenentwicklungspotentiale ermittelt wurden und dass deren Nichteignung zur

Verwirklichung des Planungsziels dargestellt werden muss, wurden die in der oberen Hlfte von

Tabelle 8 genannten Ankreuzmdglichkeiten formuliert. Angekreuzt werden kann
,Der Vorrang wird gar nicht erwdhnt",
-, DerVorrang wird erwahnt",
-, Der Vorrang wird nicht erwédhnt, aber indirekt thematisiert”,
-, Die Innenentwicklungspotentiale werden erwdhnt",
-, Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt” sowie
-, Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt”.

Um diese Felder ausfiillen zu kénnen, wurden alle Begriindungen der B-Plane mit der Suchfunktion des PDF-

Readers auf Begriffe durchsucht, die aufgrund der rechtlichen Vorgaben hdufig im Zusammengang mit der

19 Auch, wenn im Folgenden nur der Begriff ,Begriindung” erwédhnt wird, sind hiermit auch die unterschiedlichen
Entwurfsstande (v.a. Vorentwiirfe, Entwiirfe, Beschlussfassungen) gemeint.
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Innenentwicklung erwdhnt werden. Durchsucht wurde auf folgende Begriffe: ,Innenentwicklung®,

,Bauliicke”, Nachverdichtung (Suchbegriff ,Verdichtung“), Baulandreserve (Suchbegriff ,Reserve®),

Flachenverfiigbarkeit (Suchbegriff ,verfiighar”), ,Innenbereich®.

Anhand der in Tabelle 7 formulierten Kriterien wurden die benannten Optionen angekreuzt. Dabei wurden fiir

alle Begriindungen, in denen der Vorrang der Innenentwicklung konkret benannt oder anderweitig

thematisiert wurde, die Abschnitte, in denen die 0.g. Suchbegriffe im Zusammenhang damit Erwdhnung

fanden, ndher betrachtet.

Tabelle 7- Zuordnung der Ankreuzoptionen zum Vorrang der Innenentwicklung (eigene Darstellung)

Oli::on Ankreuzoption Zuordnungskriterien
. . ) Die Begriindung zum B-Plan enthalt keinen der Suchbegriffe oder
DerV d ht hnt" . . - .
1 nUer VOrTang wird gar nicht envahin die Begriffe werden nicht im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Innenentwicklung erwahnt.
2 »Der Vorrang wird erwahnt" Der Vorrang der Innenentwicklung wird explizit erwahnt.
Der Vorrang selbst wird nicht explizit erwahnt, aber Begriffe, die
Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber mit UTsetZling des Vorrangs.|m Zusam[ne.nhang st(ihen, .B.
3 i direkt thematisiert” »Bauliicken® oder ,Nachverdichtungsmadglichkeiten” wurden
erwdhnt und es wurde z.B. Aussagen zu deren (Nicht-
)Vorhandensein getroffen.
. . . In der Begriindung zum B-Plan wird erwéhnt, dass
,Die Innenentwicklungspotentiale werden . . . .
4 o Innenentwicklungspotentiale entweder nicht vorhanden sind oder
erwahnt . ) .
z.B. einige Bauliicken vorhanden sind.
5 ,Die Innenentwicklungspotentiale werden in | Die Potentiale werden nicht nur erwdhnt, sondern konkret beziffert
der Begriindung nachvollziehbar dargestellt | oder sogar flachenscharf dargestellt.
,Die Nichteignung von Flachen im Es wird begriindet, weshalb die Potentiale nicht zur Verfiigung
6 Innenbereich fiir die Realisierung des stehen oder es wurde nachvollziehbar dargestellt, dass es solche

Planungsvorhabens wird dargestellt”

Potentiale gar nicht gibt!!®

Um besser nachvollziehbar zu machen, weshalb welche Option angekreuzt wurde, wurden im

Erlauterungsfeld bei Bedarf Stichpunkte oder eine kurze Erluterung eingefiigt.

10 Da fiir die Darstellung der Nichteignung schwerer objektiv zu beurteilen ist, ob diese aus der Begriindung heraus
nachvollziehbar ist, als dies bei der Darstellung der Innenentwicklungspotentiale der Fall ist — hier kdnnen Flachen konkret
benannt werden — wurde eine Unterscheidung wie bei den Innenentwicklungspotentialen an dieser Stelle nicht getroffen.




Tabelle 8- Auswertungsbogen Vorrang der Innenentwicklung (eigene Darstellung)

Analyse fiir B-Plan Nr. 1

B-Plan Name Dannenberger LandstraBe Nord

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt berlicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

o o o oo o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlduterungen

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

[1  missachtet

[J  (indirekt) thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Zur spéteren zahlenmaBigen Darstellung der Analyseergebnisse wurden vier Ergebniskategorien definiert.

Unterschieden wurde dabei zwischen folgenden Kategorien. Der Vorrang der Innenentwicklung wird
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-, (indirekt) thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt®,

- ,den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt” sowie

-, den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der Begriindung

heraus nachvollziehbar".

Die Zuordnung der B-Plane zu den Ergebniskategorien erfolgte mittels der in den Auswertungshdgen

angekreuzten Optionen. D.h. die in Tabelle 7 dargestellten Zuordnungskriterien zu den Ankreuzoptionen

wurden wiederum den Ergebniskategorien zugeordnet. Diese Zuordnung lasst sich Tabelle 9 entnehmen.

Tabelle 9: Zuordnung der Ergebniskategorien zum Vorrang der Innenentwicklung zu den Ankreuzoptionen (eigene Darstellung)

Ergebniskategorie

Zuordnungskriterien!!

,missachtet”

Angekreuzt wurde Option Nr. 1 ,,Der Vorrang wird gar
nicht erwahnt".

J(indirekt) thematisiert, aber nicht den rechtlichen
Anforderungen entsprechend behandelt”

Angekreuzt wurde Option Nr. 2 oder 3, d.h. der Vorrang der
Innenentwicklung wurde zwar erwdhnt oder indirekt
thematisiert, jedoch wurden weder auf
Innenentwicklungspotentiale noch auf deren Nichteignung
naher eingegangen.

»den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt”

Es wurden die Optionen Nr. 4 und 6 angekreuzt, d.h.
Innenentwicklungspotentiale bzw. deren
Nichtvorhandensein werden konkret erwahnt und die
Nichteignung der Potentiale wird begriindet.

»den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt
und die Angaben sind aus der Begriindung heraus
nachvollziehbar*

Angekreuzt wurden die Optionen Nr. 5 und 6, d.h. die
Innenentwicklungspotentiale wurden
beziffert/flachenscharf dargestellt und ihre Nichteignung
wurde begriindet.

Insgesamt wurde bei der Zuordnung der Ergebniskategorien eher groBziigig vorgegangen. D.h., auch B-

Pléane, bei denen die Innenentwicklungspotentiale nur pauschal erwdhnt wurden und bei denen die

Nichteignung nur knapp dargestellt wurde, wurden in die Kategorie ,den rechtlichen Anforderungen

entsprechend“ eingeordnet. Nicht nachgegangen wurde in der Analyse der Frage, ob der Bedarf fiir den

jeweiligen B-Plan besteht bzw. nachvollziehbar dargelegt wurde. Aussagen, dass z.B. der Bedarf an

Wohnbauland bestehe, wurden nicht weiter iiberpriift!'.

111
112

Die in dieser Spalte benannten Optionen bzw. Nummern sind auf Tabelle 7 zuriickzufiihren.
Siehe zur Bedarfsfrage auch die Erlauterungen in Kapitel 4.1.
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Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt anhand der Anzahl und des Anteils der B-Plane an den oben
benannten Ergebniskategorien einmal in Form einer Gesamtauswertung aller betrachteten B-Plane und

einmal unterteilt nach Raumkategorien.

7.3.3.2 Ergebnisse der Gesamtanalyse

Die Analyse, in welchem Umfang der Vorrang der Innenentwicklung beriicksichtigt wurde, ergibt die in
Abbildung 11 dargestellte Verteilung auf die vier gebildeten Ergebniskategorien. Sehr auffallig ist, dass 48
%, und damit fast die Halfte aller hier betrachteten B-Plane, den Vorrang der Innenentwicklung missachtet
haben. D.h., der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan weder direkt noch
indirekt thematisiert. Bei lediglich 6 %, und damit bei genau drei der analysierten B-Plane, wurde der
Vorrang den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben waren aus der
Begriindung des B-Plans heraus nachvollziehbar. Bei weiteren 26 % wurde der Vorrang immerhin den
rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt, wenngleich die Aussagen in der Begriindung des B-
Plans allein auf Grundlage der dort gemachten Angaben nicht eindeutig nachzuvollziehen waren. Zu
berlicksichtigen ist inshesondere bei dieser Kategorie, dass, wie oben erwédhnt, eine eher groBziigige
Beurteilung vorgenommen wurde. Ware eine strenge Einordnung vorgenommen worden, bei der
beispielsweise eher pauschale Aussagen zu einer Einordnung in die niedriger bewertete Kategorie
,thematisiert“ und nicht in die Kategorie ,behandelt” gefiihrt hatten, wére der Anteil an der Kategorie ,,den

rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt” kleiner.
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Einstufung der B-Pléane nach Berlicksichtigung des
Vorrangs der Innenentwicklung

Der Vorrang der Innenentwicklung wurde

= missachtet = thematisiert = behandelt nachvollziehbar behandelt
Abbildung 11: Anteil der B-Pldne nach Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung (eigene Darstellung')

Auffallig ist, dass einzelne B-Plédne nach § 13b BauGB als MaBnahmen der Innenentwicklung bzw. als der
Innenentwicklung dienend bezeichnet wurden, obwohl mit Blick auf die Planzeichnung oder ein in der
Begrindung enthaltenes Luftbild festgestellt werden konnte, dass es sich eindeutig um
AuBenbereichsflachen handelt. Dies war z.B. bei den B-Planen Nr. 19, 39 und 69 der Fall'*. Eine
Innenentwicklung wére allerdings nur méglich, wenn es sich bei den Flachen um Innenbereich handeln
wiirde. Dann wére jedoch das Verfahren nach § 13b BauGB nicht erforderlich, sondern § 13a BauGB kdnnte

zur Anwendung kommen!%,

7.3.3.3 Ergebnisse nach Raumkategorien

Die Betrachtung unterteilt nach Raumkategorien zeigt, dass im landlichen Raum der Anteil an B-Planen, die
den Vorrang vollstandig missachtet haben, mit 52 % aller B-Plane héher ist als der Anteil an B-Planen in
der Gesamtauswertung. Allerdings stammen die drei B-Plane (13 % der B-Plane aus dem l&ndlichen Raum),
bei denen der Vorrang nachvollziehbar behandelt wurde, ebenfalls aus dem l&ndlichen Raum. Bei den

Verdichtungsrdumen ist der Anteil an den Kategorien ,missachtet, ,thematisiert” und ,behandelt” etwa

13 Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 78 im Anhang. Tabelle 79 im
Anhang ist die Zuordnung der Kategorien zu den B-Planen zu entnehmen, auf der die Angaben in Tabelle 78 basieren.

U4 Vgl dazu die Auswertungshdgen in Anhang IlI.

15 Vgl Kapitel 5.3.4.
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gleich groB, mit einem mit 38 % etwas groBeren Anteil in der Kategorie ,missachtet”. Auch in den
Stadtregionen entfallt mit 67 % der deutlich groBte Anteil auf die Kategorie ,missachtet”. Da fiir
Stadtregionen nur sechs B-Plane fiir die Analyse zur Verfiigung standen, sind die Ergebnisse fiir diese

Raumkategorie jedoch weniger aussagekraftig.

Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung nach
Raumkategorien

52%

12
10
38%
8
29%
6
17%
13% 13%
0% 0% '
0

missachtet thematisiert behandelt nachvollziehbar
behandelt

=)

Anzahl der B-Plane
=y

o]

Kategorie zur Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung
m Verdichtungsrdume  mStadtregionen  mlandliche Raume

Abbildung 12: Anteil der B-Pline nach Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung unterteilt nach Raumhkategorien
(eigene Darstellung’’)

Insgesamt zeigt sich, dass der Anteil an B-Pldnen aus Verdichtungsrdumen in den Kategorien
,thematisiert” und ,,behandelt” groBer ist, als dies bei B-Planen aus landlichen Raumen und Stadtregionen
der Fall ist. Es kann festgehalten werden, dass der Vorrang der Innenentwicklung in Verdichtungsraumen in

den B-Plan-Begriindungen groBere Aufmerksamkeit erfahrt.

7.34  Analyse zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

Nachfolgend wird der Anschluss der in Kapitel 7.3.1 ausgewahlten B-Plane an einen im Zusammenhang
bebauten Ortsteil untersucht. Eingangs wird das methodische Vorgehen vorgestellt (Kapitel 7.3.4.1). Daran
anschlieBend werden die Ergebnisse der Analyse fiir die Gesamtbetrachtung aller Planfélle (Kapitel 7.3.4.2)

sowie unterteilt nach Raumkategorien (Kapitel 7.3.4.3) dargestellt.

116 Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 80 im Anhang.



7.3.4.1 Methodik

Ahnlich wie bereits in Kapitel 7.3.3.1 fiir die Analyse zum Vorrang der Innenentwicklung beschrieben, wurde
fiir die Analyse zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil eine Analyse mittels
Auswertungshdgen gewdhlt. Anhand der in Kapitel 5.3.5 dargestellten rechtlichen Anforderungen,
maBgeblich anhand der dort zitierten Entscheidung des VGH Bayern, wurde der unten stehende
Auswertungsbogen erstellt. Neben fortlaufender Nummer und Name des jeweiligen B-Plans umfasst der
Bogen vier weitere Rubriken. Die Rubriken ,Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils”,
~Anschluss®, gemeint ist der Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil, sowie ein
Erlauterungsfeld dienen der eigentlichen Analyse, wahrend in der vierten Rubrik das Ergebnis festgehalten
wird.
Da zunachst ein im Zusammenhang bebauter Ortsteil vorhanden sein muss, an den angeschlossen werden
kann, besteht die Analyse aus zwei Schritten. Im ersten Schritt wird iiberpriift, ob ein Ortsteil vorhanden ist
und ob ein Bebauungszusammenhang erkennbar ist. Kdnnen beide Optionen angekreuzt werden, liegt ein im
Zusammenhang bebauter Ortsteil vor, an den ein B-Plan anschlieBen kann. Im zweiten Schritt wird gepriift,
ob ein Anschluss gegeben ist. Als Ankreuzfelder vorgesehen sind die drei wesentlichen Bedingungen, die fiir
einen Anschluss gegeben sein miissen:

- es gibt eine mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze,

- es entsteht kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich und

- ein stadtebaulich-rdumlicher Zusammenhang séamtlicher Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich ist gegeben.

Da der Fall denkbar ist, dass ein stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur fiir einen Teil der
Bauparzellen gegeben ist, wurde hierfiir ebenfalls ein Ankreuzfeld vorgesehen!'’. Um die angekreuzten
Optionen besser nachvollziehbar zu machen, werden im Erlduterungsfeld in Stichpunkten oder in Form einer
kurzen Beschreibung die Griinde benannt, die zum Ankreuzen der Optionen fiihren. Erwahnt werden vor allem
Aspekte, deren Beurteilung weniger eindeutig ist, die nicht ,auf den ersten Blick“ beantwortet werden

kénnen.

7 Dieses Feld wurde jedoch bei B-Plinen, die eindeutig in den AuBenbereich ragen und nicht den bisherigen Siedlungsbereich
arrondieren, nicht angekreuzt, auch wenn ggf. kleine, untergeordnete Teile des Plangebietes in einem Zusammenhang mit
dem bisherigen Siedlungsbereich stehen wiirden. In solchen Féllen wurde die Bewertung, dass kein stadtebaulich-raumlicher
Zusammenhang gegeben ist, gewahlt.
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Zur Analyse herangezogen wurden die Planzeichnungen und ggf. Karten aus der Begriindung der B-Pléane.
AuBerdem wurde der Geltungsbereich jedes B-Plans auf den Niederséchsischen Umweltkarten betrachtet!,
Herangezogen wurden hier die Hintergrundkarten ,,Topographie Grau® und , Orthophotos®. Je nach GroBe der
Planflache und Gewicht und Lage der vorhandenen Bebauung wurde unterschiedlich weit hinein- bzw.
herausgezoomt. Die Beurteilung der im Auswertungshogen anzukreuzenden Analysepunkte erfolgte
maBgeblich auf Grundlage der Umweltkarten. Die Planzeichnungen dienten in erster Linie zum Auffinden des
Geltungsbereichs. Wichtig waren die Planzeichnungen zudem, um die Lage der Baufenster in die Beurteilung
einbeziehen zu kdnnen und so beurteilen zu kdnnen, ob fiir alle Bauparzellen ein stadtebaulich-raumlicher

Zusammenhang gegeben ist.

Tabelle 10: Auswertungsbogen zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil (ejgene Darstellung)

Analyse fiir B-Plan Nr. 76

B-Plan Name Sidlich Placken

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
0 Ortsteil

(0  Bebauungszusammenhang

Anschluss
(0 mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen

Ergebnis

18 Umweltkartenserver des Nds. MU, abrufbar unter: https://www.umweltkarten-niedersachsen.de/Umweltkarten/?lang=de&to
pic=Basisdaten&bglLayer=TopographieGrau, zuletzt abgerufen am 06.01.2019.
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Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

O

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Als Grundlage fiir die spatere zahlenméaBige Auswertung wurden die vier folgenden Ergebniskategorien
gebildet: Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

- ,scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils®,

- ,werden nicht erfiillt",

- ,werden nur fiir einen Teil der Fldchen erfillt" oder

- ,werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt"“.

Uberbaubares Plangebiet meint hier die vorgesehenen Baufenster, auch wenn es ggf. B-Plane gibt, die z.B.
Nebenanlagen auBerhalb der Baufenster zulassen.

Tabelle 11 zeigt anhand der Zuordnung der Ankreuzoptionen zu den Ergebniskategorien, wie die
Ergebniskategorien definiert sind. Auf dieser Grundlage erfolgte eine Einordnung der B-Plane in die

Ergebniskategorien.

Tabelle 11: Zuordnung der Ergebniskategorien zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell zu den
Ankreuzoptionen (eigene Darstellung)

Ergebniskategorie Zuordnungskriterien

,Scheitern bereits am
Nichtvorhandensein eines im
Zusammenhang bebauten Ortsteils”

Es wurden nicht beide Optionen zum Vorliegen eines im Zusammenhang
bebauten Ortsteils angekreuzt.

- Beide Optionen zum im Zusammenhang bebauten Ortsteil wurden
angekreuzt.

,werden nicht erfiillt" - Bei Anschluss wurden keine, nur eine oder nur die beiden Optionen

»mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze" und , kein neuer,

sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich“ angekreuzt.

- Beide Optionen zum im Zusammenhang bebauten Ortsteil wurden
angekreuzt.

- Bei Anschluss wurden entweder ,,mehr als nur untergeordnete
gemeinsame Grenze“, , kein neuer, sich ersichtlich absetzender
Siedlungsbereich” und ,,stadtebaulich raumlicher Zusammenhang

~werden nur fiir einen Teil der Flachen
erfillt”
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Ergebniskategorie Zuordnungskriterien

nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen Siedlungsbereich”
angekreuzt oder es wurden lediglich die Optionen ,mehr als nur
untergeordnete gemeinsame Grenze“ und ,,stadtebaulich raumlicher
Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich” angekreuzt!°.

- Beide Optionen zum im Zusammenhang bebauten Ortsteil wurden

~werden fiir das gesamte iiberbaubare angekreuzt.
Plangebiet erfiillt" - Die ersten drei unter Anschluss genannten Optionen wurden
angekreuzt.

Bei B-Planen, die der Ergebniskategorie ,scheitern” zugeordnet wurden, wird die Priifung an dieser Stelle
beendet und die weiteren Kriterien zum Anschluss werden nicht betrachtet.

Ebenso wie bei der Analyse zur Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung erfolgt eine Darstellung
der Ergebnisse anhand der Anzahl und des Anteils der B-Plane an den oben benannten Ergebniskategorien

sowohl fiir die Gesamtanalyse als auch unterteilt nach Raumkategorien.

7.3.4.2 Ergebnisse der Gesamtanalyse

Die Betrachtung des Anschlusses aller 50 B-Plane an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil zeigt,
dass mit 54 % gut die Halfte der B-Pldne den rechtlichen Anforderungen entsprechend an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil anschlieBt. Erkennbar ist in Abbildung 13, dass bei keinem der
betrachteten Planfalle der Anschluss bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten
Ortsteils scheitert. Allerdings werden die Voraussetzungen bei 28 % der B-Plane nicht erfiillt. Aufféllig ist
hier in der Analyse, dass die Planflachen teils nur eine vergleichsweise kleine gemeinsame Grenze mit dem
bisherigen Siedlungshereich haben und im Ubrigen deutlich in den AuBenbereich ragen'?. Einzelne B-Plane
besitzen gar keine direkte Grenze mit dem bestehenden Siedlungsbereich, sondern werden durch (noch)
unbebaute Flachen von diesem getrennt. Dies ist beispielsweise beim B-Plan Nr. 70 der Fall. SchlieBlich
erfiillen 18 % der B-Pléne die Voraussetzungen des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten
Ortsteil nur teilweise. In der Regel konnte hier zwar fiir einen Teil der Planfliche ein stidtebaulich-
raumlicher Zusammenhang zum bisherigen Siedlungsbereich erkannt werden, jedoch nicht fiir den

gesamten Geltungsbereich, fiir den Bebauung vorgesehen ist. Dies war inshesondere dann der Fall, wenn

119 Diese zweite hier genannte Variante von Ankreuzoptionen unter ,Anschluss“ wird dadurch bedingt, dass es in einigen Fllen
B-Plane gab, bei denen lediglich ein Teil des Geltungsbereichs als sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich einzustufen
ist. In diesen Fallen geht aus den Erlduterungen hervor, dass die Option ,kein neuer, sich ersichtlich absetzender
Siedlungsbereich® nicht angekreuzt wurde, da dies fiir einen Teil der Planflache nicht zutreffend wire.

120 Vgl hierzu die Erlauterungen in den Auswertungshdgen in Anhang V.
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Geltungsbereiche vergleichsweise groB sind und sich ein Teil der Flache {ber den bisherigen
Siedlungsbereich hinaus erstreckt, wie z.B. bei den B-Planen Nummer 23, 59 oder 74. Auch, wenn z.B. der
Geltungsbereich durch eine bestehende StraBe rdumlich getrennt wird und eine der beiden Flachen iiber den
Siedlungsbereich hinaus geht bzw. jenseits der trennenden StraBe nur Bebauung von deutlich weniger
Gewicht als auf der anderen Seite vorhanden ist, konnte in einigen Féllen kein stddtebaulich rdumlicher
Zusammenhang fiir das gesamte Plangebiet erkannt werden. Dies war z.B. bei den B-Pldnen Nummer 17
und 46 der Fall'?.,

Einstufung der B-Plane nach Anschluss an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil

0%

54%

Der Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil (wird)

= scheitert = nicht erfiillt tw. erfiillt erfiillt

Abbildung 13: Anteil der B-Pldne nach deren AnschlieBen an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil (ejgene Darstellung'?)

Festzuhalten bleibt, dass mit 46 % der Planfélle eine erhebliche Anzahl an B-Planen nach § 13b BauGB der
rechtlichen Anforderung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil nicht geniigt und

teilweise oder vollstandig neue Siedlungsansatze im AuBenbereich schafft.

7.3.4.3 Ergebnisse nach Raumkategorien

Die Betrachtung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil unterteilt nach
Raumkategorien zeigt, wie in Abbildung 14 erkennbar, ein relativ ahnliches Bild fiir alle drei
Raumkategorien. Auf fallt, dass der Anteil an B-Planen, die die Voraussetzung des Anschlusses nicht

erfiillen, in Verdichtungsraumen und in Stadtregionen mit 33 % hdoher liegt als in l&andlichen Regionen mit

121 Ehd.
122 Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 131. Aus Tabelle 132 im Anhang
ist die Zuordnung der Kategorien zu den B-Planen zu entnehmen, auf der die Angaben in Tabelle 131 basieren.
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22 %. Auch liegt der Anteil der B-Plane, die die Voraussetzung vollstandig erfiillen, in landlichen Regionen
mit 57 % am hdchsten.

Aufgrund der relativ dhnlichen Werte innerhalb der Raumkategorien im Vergleich zur Gesamtanalyse kann
geschlussfolgert werden, dass die Frage, ob der Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

vorliegt, nicht wesentlich im Zusammenhang mit der Raumkategorie steht.

Anschluss der B-Plane an einen im Zusammenhang bebauten
Ortsteil unterteilt nach Raumkategorien

14 57%

52%

12

10

=)

Anzahl der B-Plane
=y

o]

0% 0% 0%

scheitert nicht erfiillt tw. erfiillt erfiillt

Kategorie zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

B Verdichtungsrdume M Stadtregionen M landliche Raume

Abbildung 14: Anteil der B-Pldne nach deren Anschliefen an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell unterteilt nach
Raumkategorien (ejgene Darstellung'?)
7.3.5 Gemeinsame Betrachtung von Vorrang der Innenentwicklung und Anschluss an einen im

Zusammenhang bebauten Ortster/

In den vorangegangenen Analysen in den Kapiteln 7.3.3 und 7.3.4 wurde jeder fiir die Detailanalyse in Frage
kommende B-Plan fiir den Vorrang der Innenentwicklung und den Anschluss an einen im Zusammenhang
bebauten Ortsteil einer jeweils definierten Ergebniskategorie zugeordnet. Da bei beiden Analyseparametern
bei zahlreichen B-Planen Defizite festgestellt werden konnten, werden die Ergebnisse in diesem Kapitel
zusammengefiihrt. So soll herausgefunden werden, wie groB der Anteil der B-Plane ohne Defizite ist.

Eingangs wird kurz das methodische Vorgehen geschildert (Kapitel 7.3.5.1), um sodann die Ergebnisse der

Analyse (Kapitel 7.3.5.2) darstellen zu kdnnen.

123 Die der Grafik zugrunde liegende tabellarische Darstellung der Daten findet sich in Tabelle 133 im Anhang.



7.3.5.1 Methodik

Anhand der in der Analyse zum Vorrang der Innenentwicklung und zum Anschluss an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil gebildeten Kategorien wurden die B-Plane fiir die gemeinsame
Betrachtung in neu gebildete Gesamtkategorien eingeordnet.

Fir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil wurden — der Ubersichtlichkeit halber wird
hier die Kurzbenennung aus der Diagrammbeschriftung gewéhlt — die B-Plane in die Kategorien ,scheitert”,
Jnicht erfillt”, | tw. erfillt” und ,erfiillt“ eingeordnet. In der Auswertung mittels Exceltabelle, und in der
Folge ebenfalls in den Tabellen in Anhang IV, wurden die Kategorien wie in Tabelle 12 mit den Zahlen 0 bis 3
kodiert.

Tabelle 12: Kodierung der Kategorien zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil (ejgene Darstellung)

Kategorie Anschluss an Ortsteil Zahlenkodierung
»scheitert” 0
Jhicht erfallt" |
Jtw. erfillt” 2
erfullt” 3

Entsprechend der Einstufung weisen alle B-Plane, die den Kategorien 0-2 zugeordnet wurden, Defizite auf.
Fiir die Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung wurden die Kategorien ,missachtet”,
,thematisiert“, | behandelt” und ,nachvollziehbar behandelt“ definiert. Diese Kategorien wurden in der

Excelauswertung mit Zahlen von 0-3 kodiert. Die Kodierung ist in Tabelle 13 dargestellt.

Tabelle 13: Kodierung der Kategorien zum Vorrang der Innenentwicklung (eigene Darstellung)

Kategorie Vorrang Innenentwicklung Zahlenkodierung
»missachtet" 0
,thematisiert” 1
,behandelt” 2
,hachvollziehbar behandelt* 3

Wie aus den Darstellungen in Kapitel 7.3.3.1 hervorgeht, wird der Vorrang der Innenentwicklung bei den in
die Kategorien ,behandelt“ und ,nachvollziehbar behandelt“ eingestuften B-Pldnen den rechtlichen
Anforderungen entsprechend abgearbeitet. D.h., hier bestehen keine Defizite.

Fiir die gemeinsame Betrachtung beider Analyseparameter wurden die Zahlencodes fiir jeden B-Plan in eine

gemeinsame Tabelle, Tabelle 15, eingetragen. Mittels der in Tabelle 14 dargestellten farblichen Kodierung
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wurden die B-Plane erneut in drei Kategorien eingeteilt. Die Zuordnung zu den in Tabelle 14 dargestellten

Farbcodierungen erfolgte anhand der in der jeweiligen Zeile der Bewertungskategorie genannten

Zahlencodes beider Analyseparamter.

Tabelle 14: Farbcodierung und Zuordnung der Bewertungskategorien fir die gemeinsame Betrachtung beider Analyseparameter

(eigene Darstellung)

Farbcodier | Bewertungskategorie
ung

Zuordnungswerte'®  Vorrang | Zuordnungswerte!?®
Innenentwicklung Anschluss Ortsteil

_ Beide Parameter sind defizitér. 0-1 0-2

orange . . . Die Werte aus der ersten Zeile treffen nur fiir einen der beiden
Einer der beiden Parameter ist o L,
defizitar Analyseparameter zu, der jeweils andere Parameter weist einen
' Wert aus der dritten Zeile dieser Tabelle auf.
griin Beide Parameter sind in Ordnung. 2-3 | 3

Die aus dieser Einteilung resultierenden Ergebnisse werden anhand von Anzahl und Anteil der B-Plane

dargestellt.

7.3.5.2 Ergebnisse der gemeinsamen Betrachtung

Anhand des zuvor vorgestellten methodischen Vorgehens ergibt sich zunachst die in Tabelle 15 dargestellte

Einstufung der B-Plane.

Tabelle 15: gemeinsame Betrachtung beider Analyseparameter (eigene Darstellung)

Kategorie Kategorie

Nr. | Stadt, Gemeinde Name BP Anschluss Innenentwicklung
1 | Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 56 Oberster Hof
4 | Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp
5 | Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il 1 2
6 | SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il 3 2
7 | SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Il 1 2
Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur
10 | Stadt Twistringen Miihle" 3 0
12 | Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld e
13 | Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II" 3 1
SG Lathen: Gemeinde
14 | Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" 3 2
Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner
15 | SG Werlte: Gemeinde Rastdorf Weg, Abschnitt 3 3 1
16 | Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 33 Auf der Hollhorst Il 3 0

124 Gemeint sind die Zahlencodes aus Tabelle 13.
125 Gemeint sind die Zahlencodes aus Tabelle 12.
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Kategorie Kategorie
Nr. | Stadt, Gemeinde Name BP Anschluss Innenentwicklung
17 | SG Velpke: Gemeinde Bahrendorf | "Lehmkuhlenweg" _—I
19 | Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten"
SG Niedernwdhren: Gemeinde
20 | Niedernwdhren Nr. 21 "KlosterstraBe"
SG Jesteburg: Gemeinde
21 | Bendestorf "Arbecksweg-Nord"
Wintermoor Nr. 5 "Sonstiges _
Sondergebiet - landliches Wohnen in den
23 | Stadt Schneverdingen Eichenstriicken"
Nr. 711 Siidliche Erweiterung Balkenrien
24 | Stadt Meppen - Teilgebiet Il
SG Velpke: Gemeinde Gr.
25 | Twiilpstedt Parkstrafie
26 | Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken"
27 | Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe
31| SG llimenau: Gemeinde Melbeck | Nr. 22 Dorfstellsherg-West
SG Tarmstedt: Gemeinde
34 | Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden"
36 | SG Gartow: Gemeinde Prezelle DorfstraBe-West
39 | Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg"
41 | Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II"
42 | Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp"
SG Thedinghausen: Gemeinde
44 | Emtinghausen Nr. 11 "GroBer Heidweg II"
45 | Gemeinde Bosel Nr. 57 Petersdorf, siidlich KampstraBe
SG Thedinghausen:Gemeinde
46 | Riede Nr. 38 "Ellerdamm"
SG Velpke: Gemeinde Gr.
47 | Twiilpstedt "lhlenkamp"
48 | Stadt Wittingen "An der Kakerbecker StraBe"
SG Dahlenburg: Flecken
49 | Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord
50 | Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg"
52 | SG Liebenau: Flecken Liebenau Nr. 36 "Seniorencampus”
53 | Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof
55 | Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briininger Weg
SG Oldendorf-Himmelpforten:
56 | Gemeinde Hammah Nr. 22 Sandheide V
SG Borde Lamstedt: Gemeinde
58 | Lamstedt Nr. 70 "Pfenningsblicke"
59 | Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" _
61 | Gemeinde Saterland Nr. 129 Nordlich des Wieselweges
SG Oldendorf-Himmelpforten:
62 | Gemeinde Oldendorf Nr. 22 Birkenweg-West
63 | Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X __I
66 | Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV
69 | Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg"




70 | SG Ségel: Gemeinde Borger Nr. 26 "GroBer Sand IIl"
72 | Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte
73 | Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg" 3 0
74 | SG Holtriem: Gemeinde Westerholt | Nr. 26 "Leegmoorsweg"
75 | Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste"
SG Flotwedel: Gemeinde
76 | Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost" 3 0

Die in Abbildung 15 nach den drei Bewertungskategorien dargestellte Auswertung zeigt, dass bei nur 18 %
der B-Plane beide Parameter den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt wurden, wohingegen
bei der Hélfte der B-Plane immerhin ein Parameter defizitdr war und bei 32 %, und damit knapp einem

Drittel der Pléne, sogar beide Parameter Defizite aufwiesen.

Einstufung der B-Pldne anhand beider
Analyseparameter

=

= beide Bereiche defizitar = gin Bereich defizitar = beide Bereiche in Ordnung

Abbildung 15: Anteil der B-Pline nach Finstufung anhand der Analyseparameter Vorrang der Innenentwicklung und Anschluss an
einen im Zusammenhang bebauten Ortsterl (eigene Darstellung)

Auch, wenn bei dieser Auswertung nicht das AusmaB des Defizits beriicksichtigt wurde, beispielsweise, ob
ein B-Plan gar nicht oder lediglich nur teilweise an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil anschlieBt,

ist eine Quote von 82 %, bei der einer oder sogar beide Parameter defizitar waren, sehr hoch.

/.36 Zwischenfazit

Uber die Halfte der B-Pl4ne werden nicht aus dem Flachennutzungsplan entwickelt, wobei ein GroBteil davon

landwirtschaftliche Flachen in Anspruch nimmt. Dies gilt gleichermaBen fiir I&ndliche und
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Verdichtungsraume'?®. Damit werden nicht nur in hohem MaBe Freirdume iberplant, sondern die
Umweltpriifung entfallt in doppeltem Sinne, da der FNP, fir den eine Umweltpriifung durchgefiihrt wurde,
urspriinglich keine Bebauung vorsah und im Zuge der nachtrdglichen Berichtigung keine weitere
Umweltpriifung erfolgt'?’.

Die Analysen zur Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung sowie zum Anschluss an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil zeigen, dass in beiden Bereichen bei den hier untersuchten B-Planen
nicht unerhebliche Defizite bestehen. Bei nahezu der Hélfte aller B-Plane wurde der Vorrang der
Innenentwicklung vollstandig missachtet, wéhrend nur knapp ein Drittel den Vorrang den rechtlichen
Anforderungen entsprechend behandelte!?®. Auch, wenn keine Zahlen dafiir vorliegen, wie im
Normalverfahren mit dem Vorrang der Innenentwicklung umgegangen wird und daher keine Aussage
moglich ist, ob die Bilanz bei Anwendung des § 13b BauGB schlechter als im Normalverfahren ist, sind
diese Zahlen gerade bei dem Verfahren nach § 13b BauGB brisant, da hier AuBenbereichsfldchen ohne
vorherige Umweltpriifung und ohne Anwendung der Eingriffsregelung iiberplant werden'?. Bedenklich ist
zudem, dass B-Plane nach § 13b BauGB vereinzelt als MaBnahmen der Innenentwicklung missinterpretiert
wurden'®®. Des Weiteren zeigen die Zahlen in der Tendenz, dass der Vorrang der Innenentwicklung in
Verdichtungsrdumen eher den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt wird, ihm dort offenbar
ein groBerer Stellenwert eingerdumt wird®3!.

Eine dhnliche Bilanz zeigt sich fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil: Mit 46 %
geniigen hier anndhernd die Hélfte der B-Plane dieser Anforderung nicht oder nur teilweise. Ein Teil dieser
B-Plane ragt insgesamt oder mit Teilbereichen deutlich in den AuBenbereich hinein und nimmt mehr als nur
eine Arrondierung des bestehenden Siedlungsbereichs vor'®. Dies gilt in etwa in gleichem MaBe fiir B-Pléne
aus allen drei Raumkategorien'®. Damit liegen bei etwas unter der Halfte der hier untersuchten B-Plane die
Voraussetzungen fiir eine Aufstellung im Verfahren nach § 13b BauGB nicht vor.

Bei gemeinsamer Betrachtung des Vorrangs der Innenentwicklung und des Anschlusses an einen im
Zusammenhang bebauten Ortsteil zeigt sich ein noch schlechteres Bild. Nicht einmal ein Fiinftel aller B-

Plane entspricht hinsichtlich beider Parameter den rechtlichen Anforderungen'®. D.h., bei tber 80 % der

1% Kapitel 7.3.2.2 und 7.3.2.3.
127 Vgl Kapitel 5.3.3.

128 Kapitel 7.3.3.2.

129 Vgl Kapitel 4.1.

130 Kapitel 7.3.3.2.

3L Kapitel 7.3.3.3.

132 Kapitel 7.3.4.2.

133 Kapitel 7.3.4.3.

13+ Kapitel 7.3.5.2.



B

68

hier betrachteten B-Pldne wurden bzw. werden im Aufstellungsverfahren Fehler gemacht, die unter
Umsténden zu einer Ungiiltigkeit des Plans fithren kdnnen'®,

Damit zeigt die Praxis der Nutzung des Instruments des § 13b BauGB in Niedersachsen, dass B-Pléne nach
diesem Verfahren in nicht wenigen Fallen die Zersiedlung des AuBenbereichs vorantreiben, bisher planerisch
nicht fiir Bebauung vorgesehene Flachen in Anspruch nehmen und dort teilweise sogar Ansétze fiir weitere
Siedlungsentwicklung schaffen. Dies liegt vor allem daran, dass das Verfahren zur Anwendung kommt,
wenn wichtige materielle Voraussetzungen, wie der Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten
Ortsteil, nicht vorliegen. Auch kommt das Verfahren zur Anwendung, ohne dass sich vorher mit dem Vorrang
der Innenentwicklung beschéftigt wurden bzw. ohne dass die Innenentwicklungsméglichkeiten zuvor

untersucht worden waren. Damit wird der Schutz des AuBenbereichs vor weiterer Zersiedlung beeintrachtigt.

7.4 Weitere Auffalligkeiten bei der Datenauswertung

Auffallig ist, dass es eine Reihe von Kommunen gibt, fiir die mehrere B-Pldne nach § 13b BauGB gefunden
wurden'®. Von den insgesamt 61 Gemeinden und Stadten liegen fiir zwdlf Gemeinden bzw. Stadte mehrere
B-Plane vor. Neun der Kommunen stellen zwei B-Plane nach § 13b BauGB auf, die Gemeinde Rosengarten
und die Stadt Verden drei B-Plane und die Gemeinde Saterland verfiigt sogar iiber vier B-Plane im Verfahren
nach § 13b BauGB'¥. Dariiber hinaus gibt es weitere fiinf Samtgemeinden, in denen jeweils zwei bzw. in
einem Fall drei B-Plane nach § 13b BauGB, aufgestellt werden, wobei die B-Plane jedoch aus
unterschiedlichen Mitgliedsgemeinden stammen'®. Dieses gehaufte Auftreten von B-Planen nach § 13b
BauGB in einigen Kommunen zeigt, dass diese Kommunen das Verfahren nach § 13b BauGB fiir sich
,entdeckt” zu haben scheinen.

In dieses Bild passt, dass im Zuge des zweiten Recherchedurchgangs mit 46 deutlich mehr B-Pl4ne als im
ersten Recherchedurchgang mit 29 B-Planen gefunden wurden',

Aufgefallen ist bei der Auswertung der Daten weiter, dass in einzelnen B-Pldnen Nutzungen festgesetzt
werden, die offensichtlich nicht die Zul&ssigkeit von Wohnnutzungen begriinden, wie es § 13b S. 1 BauGB

fordert. Beispielsweise wurde in einem Fall eine Gemeinbedarfsflache mit der Zweckbestimmung Feuerwehr

135 Eine Beurteilung, welche Fehler beachtlich sind, soll an dieser Stelle nicht erfolgen. Eine solche Bewertung richtet sich nach
§ 214 BauGB und kann nur im konkreten Einzelfall erfolgen.

13 Siehe dazu Tabelle 1 in Kapitel 6.2.

137 Ehd.

138 Ehd.

139 Vgl Kapitel 6.2.
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festgesetzt'®. In einem anderen Fall wurde fiir einen Teil der Planflache ein Mischgebiet festgesetzt!*l. Die
Festsetzung eines Mischgebietes in einem B-Plan nach § 13b BauGB hat das OVG Rheinland-Pfalz bereits

fiir unzulassig erklart!*?.

8 Diskussion der Ergebnisse

Die Diskussion der Ergebnisse erfolgt unterteilt nach den die Forschungsfrage konkretisierenden
Fragestellungen zur Haufigkeit der Nutzung (Kapitel 8.1), zur GroBe der Geltungsbereiche (Kapitel 8.2) und
zum Umgang mit dem AuBenbereich (Kapitel 8.3). Betrachtet werden in Kapitel 8.4 auBerdem die weiteren
Auffélligkeiten.

Fir alle Ergebnisse ist zu beriicksichtigen, dass diese aufgrund der Methodik der Datenerhebung nicht
reprasentativ sind. Grund hierfiir ist, dass die Datenerhebung mittels Internetrecherche und nicht mittels
Befragung aller niedersdchsischen Kommunen erfolgte. Daher, und da nicht alle Kommunen gleichermaBen
B-Plan-Unterlagen im Internet verdffentlicht hatten, wurden bei der Datenerhebung wahrscheinlich nicht
alle in Niedersachsen zu den Recherchezeitpunkten vorliegenden B-Plane nach § 13b BauGB erfasst. Auch
beschrankt sich die Untersuchung mit Niedersachsen auf nur ein Bundesland. Dennoch vermdgen die
Ergebnisse Tendenzen zur Nutzung des Verfahrens nach § 13b BauGB in Niedersachsen und ggf. dariiber

hinaus aufzuzeigen.

8.1  Haufigkeit der Nutzung

Da das beschleunigte Verfahren nach § 13b BauGB ausweislich der Gesetzeshegriindung der Mobilisierung
vom Wohnbauland™® und damit der Behebung von Wohnraummangel dienen soll, ware davon auszugehen,
dass es inshesondere in Verdichtungsrdumen sowie in wachsenden Gemeinden/Stadten zum Einsatz kommt.
Auch ware zu erwarten, dass gerade einwohnerstarke Kommunen bzw. GroBstadte das Verfahren einsetzen,
da der Wohnraummangel hier meist besonders gravierend ist!*.

Wie die Analyse nach Raumkategorien gezeigt hat, findet das Verfahren jedoch anteilig gleich haufig in

landlichen und in Verdichtungsraumen Anwendung'®. Dies ist bereits ein erstes Indiz dafiir, dass mit § 13b

10 Diese Festsetzung trifft der B-Plan , Winkelfeld“ der Stadt Winsen (Luhe).

11 Diese Festsetzung trifft der B-Plan ,Lauen Holz" der Gemeinde Drentwede.

142 QVG Rheinland-Pfalz 07.06.208, Az. 1 C 11757/17 LS 2.

143 Deutscher Bundestag 2017, 17.

14 Vgl z.B. Koch et. al., denen zufolge es inshesondere in wirtschaftsstarken Ballungsraumen, attraktiven Universitdts- und
GroBstadten zu einem Gberdurchschnittlichen Anstieg der Wohnungsnachfrage kommt (Koch et. al. 2017, 3).

145 Kapitel 7.1.2.
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BauGB nicht nur erforderliches Wohnbauland mobilisiert wird. Als Begriindung kommen dafiir verschiedene,
im Folgenden zu den weiteren Parametern zur Haufigkeit der Nutzung ausgefiihrte Griinde, in Betracht.

Dass das Verfahren weniger in mittelgroBen oder groBen Stadten, sondern vor allem in kleineren Kommunen
zum Einsatz kommt!*6, mag daran liegen, dass in groBeren Stadten mehr Flachen im Innenbereich zur
Verfiigung stehen, die wiedernutzbar gemacht werden kdnnen oder auf denen eine Nachverdichtung méglich
ist. Diese Flachen kénnen nach § 13a BauGB iiberplant werden. Siedentop et. al. fanden fiir das
beschleunigte Verfahren nach § 13a BauGB in Baden-Wiirttemberg heraus, dass der Anteil dieser
Verfahrensart bei Kommunen mit 50.000 oder mehr Einwohner*innen mit 64 % am hdochsten ist!*’. Dies legt
nahe, dass inshesondere groBere Stadte fiir die Schaffung von Wohnraum auf Potentiale im Innenbereich
zuriickgreifen kénnen. Dafiir sprechen ebenfalls die Ergebnisse des Planspiels zur Stadtebaurechtsnovelle
2016/2017, das u.a. die Anwendung des § 13b BauGB thematisiert hat. Die beteiligten Kommunen
Bamberg, Sylt, Leipzig und KéIn gaben an, dass die Uberplanung von AuBenbereichsfl4chen fiir sie nicht der
Regelfall, sondern eine Ausnahme sei. SchwerpunktmaBig finde eine Entwicklung im Innenbereich statt!®,
Dariiber hinaus gaben mit Tiibingen und KdIn im Planspiel zwei groBere Stadte an, dass, wenn der
AuBenbereich doch (iberplant werde, in der Regel groBere Gebiete iiberplant wiirden, um ausreichend
Wohnraum zu schaffen'®. Diese Angaben und die hier ermittelten Zahlen legen nahe, dass dies ein Grund
dafiir ist, weshalb das Instrument des § 13b BauGB in gréBeren Stadten weniger Verwendung findet.

Ein weiterer Grund fiir die nur sehr sparsame Nutzung des Instruments in groBeren Stadten kénnte ein
bewussterer Umgang mit einem solchen Instrument und den damit verbundenen rechtlichen Risiken sein. So
hat KéIn bereits vor Inkrafttreten des § 13b BauGB im Planspiel zur Stadtebaurechtsnovelle Bedenken
beziiglich der Vereinbarkeit mit europdischem Umweltrecht geduBert und auf die mdgliche rechtliche
Angreifbarkeit von B-Planen nach § 13b BauGB verwiesen'®. Zudem sehen mehrere der Planspielkommunen
einen Widerspruch des § 13b BauGB zum Vorrang der Innenentwicklung und Schutz des AuBenbereichs vor
Uberplanung und Zersiedelung®s!. Dariiber hinaus zeigt das Beispiel Hamburg, dass sich Kommunen teils

bewusst gegen das Instrument entscheiden: Ende 2017 hat der Hamburger Senat beschlossen, dass die

16 Kapitel 7.1.3.

147 Siedentop et. al. 2010, 21.

148 Bunzel et. al. 2017, 73. Auch, wenn mit Sylt eine Kleinstadt mit ca. 13.500 Einwohner*innen vertreten war, sind mit Leipzig
und Kéln zwei GroBstadte mit iiber 500.000 bzw. tiber einer Million Einwohner*innen sowie mit Bamberg eine Mittelstadt mit
iiber 70.000 Einwohner*innen vertreten (ebd., 16), so dass diese Aussage als Aussage einwohnerstarker Kommunen
angesehen werden kann.

149 Ehd., 73.

150 Ehd., 76.

151 Ehd.
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Mdglichkeiten des Verfahrens nach § 13b BauGB in Hamburg nicht angewandt werden sollen®®2. Auch, wenn
fiir Niedersachsen keine derartigen politischen Beschliisse bekannt sind, ist es durchaus mdglich, dass
groBere Stadte das Verfahren nach § 13b BauGB angesichts der noch nicht abschlieBend geklarten
Vereinbarkeit mit Europarecht sowie der Kollision mit Vorgaben des Bauplanungsrechts meiden'®.

Dass § 13b BauGB eher in weniger dicht besiedelten Kommunen angewandt wird’®, kénnte am
Vorhandensein von iiberplanbaren AuBenbereichsflachen liegen. Wie oben bereits dargestellt, greifen
gréBere und dichter besiedelte Stadte fiir ihre Entwicklung vornehmlich auf Innenbereichsflachen zuriick.
Deutlich wurde im Planspiel zur Stadtebaurechtsnovelle, dass die beteiligten Stadte durch § 13b BauGB
eine Verscharfung der Stadt-Umland-Problematik erwarten. Im Gegensatz zu den Stadten verfiigten die
Umlandgemeinden {ber groBe Flachenpotentiale!’®. Diese Annahme der Planspielstadte, dass
Umlandgemeinden mit groBerer Flachenverfiigharkeit verstarkt auf das Instrument des § 13b zuriickgreifen,
spiegelt sich, zumindest fiir Niedersachsen, in den Zahlen zur Nutzung wider. Das Ergebnis, dass § 13b
BauGB vor allem in weniger dicht besiedelten Kommunen Anwendung findet, macht deutlich, dass gerade
diese Kommunen, aufgrund vorhandener Flachenpotentiale im AuBenbereich, vom Instrument des § 13b
BauGB profitieren. Durch die mit § 13b BauGB einhergehenden Verfahrenserleichterungen erlangen
Kommunen mit groBer Verfiigharkeit von fiir das Verfahren nach § 13b BauGB geeigneten Flachen einen
Vorteil gegeniiber solchen Kommunen, die entweder das aufwéndigere Normalverfahren zur Uberplanung von
AuBenbereichsflachen durchfiihren miissen, weil sie z.B. groBere Flachen entwickeln wollen, oder die auf
Innenentwicklung setzen. Im Vergleich zur Innenentwicklung, bei der z.B. hdufig Altlasten zu beseitigen
seien, sei die Uberplanung von im AuBenbereich gelegenen Griinstrukturen einfacher!.

Die Betrachtung nach wachsenden und schrumpfenden Regionen zeigt, dass das Instrument des § 13b
BauGB héufiger in wachsenden Regionen zu Anwendung kommt. Daraus I&sst sich schlieBen, dass das mit
der Einfiihrung des § 13b BauGB bezweckte Ziel, bendtigtes Wohnbauland zu mobilisieren, eine gewisse
Rolle spielt. Nicht erklart werden kann mit diesem Ziel allerdings die ebenfalls vorhandene Anwendung in
schrumpfenden Kommunen. Denkbar ist, dass mit § 13b BauGB giinstig Bauland geschaffen werden soll,
um ggf. das Schrumpfen der Kommunen aufzuhalten oder Bauwillige mit niedrigen Preisen, bedingt durch
die geringere Nachfrage und dank des weniger aufwandigen B-Plan-Verfahrens nach § 13b BauGB,

anzulocken. Gerade in l&ndlichen Raumen versuchen Kommunen immer wieder, durch groBziigige

152 Hamburgische Biirgerschaft 2017, 2.

155 Vgl dazu Kapitel 4.1.

15 Kapitel 7.1.4.

155 Bunzel et. al. 2017, 76.

1% Vgl. ebd. und siehe zur Uberplanung von Freiflichen im AuBenbereich an Stelle von Innenbereichsflachen auch die
Ausfiihrungen in Kapitel 8.3.2.
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Ausweisungen von Bauland, neue Einwohner*innen zu gewinnen'®’. Diese Vorgehensweise legt den Verdacht
nahe, dass einige schrumpfende Kommunen gerade § 13b BauGB als geeignetes Instrument identifiziert
haben. Entsprechende Hinweise lassen sich teilweise in den Begriindungen der aus schrumpfenden
Kommunen stammenden Planfélle erkennen. Beispielsweise heifit es in der Begriindung zum B-Plan ,Auf
der Hollhorst II* der Gemeinde Hagen im Bremischen, mit der Planung solle u.a. dem demographischen
Wandel entgegen gewirkt werden'®®. In der Begriindung zum B-Plan ,Siidlich Placken“ der Stadt Hameln
wird angefiihrt, dass die jungen Familien, die Baupldtze suchten, zu einer Auslastung der vorhandenen
Infrastruktureinrichtungen, wie Grundschule und Kindertagesstatte, beitragen wiirden'®. Ahnliche
Uberlegungen spiegelt die Begriindung zum B-Plan ,Sonstiges Sondergebiet — Landliches Wohnen in den
Eichenstriicken* der Stadt Schneverdingen wider. Die Entwicklung von Bauland solle ,,vor dem Hintergrund
des fortschreitenden demographischen Wandels einem prognostizierten Riickgang der Einwohnerzahl
entgegenwirken“!®%, Daraus wird deutlich, dass B-Plane nach § 13b BauGB in schrumpfenden Regionen
zumindest auch dazu genutzt werden, demographischen Entwicklungen entgegen zu wirken. Diese B-Pléne
dienen folglich nicht der Behebung von Wohnraummangel, sondern der Generierung von
Grundstiicksnachfrage zur Aufrechterhaltung kommunaler Infrastrukturen und laufen damit dem originéren
Planziel des § 13b BauGB zuwider.

8.2 GroBe der Geltungsbereiche

Bei der Analyse zur GréBe der Geltungsbereiche ist zu beachten, dass allein die GroBe des Geltungsbereichs
noch keine Aussage dariiber trifft, wie viel Flache bei Realisierung der Planung tatséchlich versiegelt wird
bzw. werden darf. Werden in Einzelfallen groBe Griinflachen in den Geltungsbereich einbezogen, die als
solche erhalten werden sollen, kann ein insgesamt groBerer B-Plan mit einer vergleichsweise niedrigen
Versiegelung einhergehen. Zudem kdnnen sich durch niedrigere Grundflachenzahlen geringere
Versiegelungsgrade ergeben. Dennoch wurde bei der Analyse der B-Plane deutlich, dass ein groBerer
Geltungsbereich in der Regel mit der Festsetzung entsprechend groBerer bzw. zahlreicherer Baufenster
einhergeht. Deshalb ist die GroBe des Geltungsbereichs geeignet, Anhaltspunkte fiir die tatsachlich in

Anspruch genommene Flache zu liefern.

157 Deschermeier et. al. 2017, 0.S.

1% Gemeinde Hagen im Bremischen 2017a, 11.
159 Stadt Hameln 2018, 2.

160 Stadt Schneverdingen 2018, 3.
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Wenn es auch einige B-Pléne gibt, die die GroBe von 3 ha iiberschreiten, wurde in der Analyse doch deutlich,
dass der tiberwiegende Teil der B-Plane kleiner als 2 ha ist!®. Dass es vergleichsweise nur wenige groBe
Plane Gber 3 ha gibt, mag zunachst daran liegen, dass die Kommunen bei gréBeren Planungen, bei denen
sie auf den AuBenbereich zuriickgreifen, noch groBere Gebiete entwickeln, fiir die das Normalverfahren
notwendig ist'®?. Moglich wére, dass B-Plane nach § 13b BauGB eher dazu dienen, kleinere Liicken am
Rande des Siedlungsbereichs zu schlieBen. Da § 13b BauGB héufiger von kleineren Kommunen angewandt
wird'®3, kann auBerdem davon ausgegangen werden, dass der Bedarf an neuem Wohnbauland entsprechend
der Einwohnerzahl geringer ist. D.h., die entwickelten Wohngebiete sind kleiner oder es werden mehrere
kleinere Wohngebiete nacheinander entwickelt. Ein derartiges Vorgehen ist aus den Begriindungen mehrerer
Planfélle erkennbar, beispielsweise aus den Nummern 15, 21, 23, 48, 70 und 75.

Ankniipfend daran, dass mit § 13b BauGB schnell und giinstig Bauland geschaffen werden kann, kann eine
weitere Erklarung fiir die vergleichsweise nur geringe GroBe der Geltungsbereiche sein, dass § 13b BauGB
haufiger dazu genutzt wird, konkreten Nachfragen nach Baurecht fiir bestimmte Grundstiicke
nachzukommen. Denkbar ist, dass die Hemmschwelle, ein B-Plan-Verfahren einzuleiten, bei einem
Instrument wie § 13b BauGB niedriger ist, als beim Normalverfahren. Unter den erhobenen Planfallen finden
sich mehrere B-Pldne, deren Begriindungen sehr konkrete Hinweise auf Gefalligkeitsplanungen liefern.
Beispielsweise wird in der Begriindung zum B-Plan KlosterstraBe” der Gemeinde Niedernwdhren
ausgefiihrt, es liege ein ,konkretes, kurzfristiges und familidres Bauinteresse der ortsansassigen
Eigentiimerin zu Grunde“!®. In der Begriindung zum B-Plan ,Sommerhalbe“ der Stadt Einbeck heift es ,Ein
Bauinteressent méchte gemeinsam mit dem Eigentiimer des [...] Grundstiicks die Entwicklung eines
Wohngebietes vorbereiten“!6, Ahnliches findet sich in der Begriindung zum B-Plan ,Oberster Hof* der
Gemeinde Hagen im Bremischen, in der es heift, die Planung erfolge anldsslich der Anfrage zweier
Grundstiickseigentiimer'®®. Auch, wenn diese Aussagen allein zahlenmaBig als Einzelfdlle zu betrachten
sind, zeigen sie doch eine Tendenz, dass § 13b BauGB teilweise fiir die Verwirklichung von
Gefélligkeitsplanungen fiir kleinere Gebiete genutzt wird.

Dass der Anteil von mit unter 1 ha sehr kleinen B-Plénen in I&ndlichen Raumen deutlich héher ist als in
Verdichtungsrdumen — hier liegt der Schwerpunkt zwischen 1-3 ha — kann zum einen daran liegen, dass der

Bedarf in I&ndlichen Rdumen geringer ist als in Verdichtungsraumen. Es sind bereits kleinere B-Plane

161 Kapitel 7.2.2.

162 S, dazu die Ausfiihrungen in Kapitel 8.1.

163 S dazu Kapitel 7.1.3.

164 Gemeinde Niedernwdhren 2018, 1.

16 Stadt Einbeck 2017, 6.

16 Gemeinde Hagen im Bremischen 2017b, 10.
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ausreichend, um den Bedarf zu decken. Zum anderen ist zu befiirchten, dass gerade im l&ndlichen Raum die
Zahl der Gefalligkeitsplanungen hdoher ist. Zumindest die drei oben angefiihrten Beispiele stammen
allesamt aus dem l&ndlichen Raum. Angenommen werden kann, dass in landlichen, schrumpfenden
Raumen die Bereitschaft, junge, bauwillige Menschen im Ort zu halten, hoch ist, so dass nach Bedarf kleine
Baugebiete geschaffen werden. Der Umstand, dass gerade in landlichen Raumen die Zahl kleiner B-Plane
hoher ist als in Verdichtungsraumen in Kombination mit den méglichen Griinden hierfiir macht deutlich,

dass dort die Zielstellung des § 13b BauGB, Wohnraummangel zu beheben, eher nicht zum Tragen kommt.

8.3 Umgang mit dem AuBenbereich

Die zum Umgang mit dem AuBenbereich getrennt voneinander betrachteten Parameter werden in der
Diskussion ebenfalls einzeln betrachtet. Ergeben sich im Verlauf der Diskussion Schlussfolgerungen, die auf
mehr als einen dieser Parameter zuriickgehen, werden diese ebenfalls aufgenommen. Diskutiert werden im
Folgenden die Ergebnisse zur Entwicklung aus dem FNP (Kapitel 8.3.1), zum Vorrang der Innenentwicklung
(Kapitel 8.3.2), zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil (Kapitel 8.3.3) sowie zur

gemeinsamen Betrachtung der beiden letztgenannten Parameter (Kapitel 8.3.4).

83.1  Entwicklung aus dem FIVP

Nicht einmal die Hélfte aller erhobenen B-Pléne nach § 13b BauGB wird aus dem FNP entwickelt'®’. Im
Vergleich dazu liegt der von Siedentop et. al. fiir B-Plane nach § 13a BauGB erhobene Wert bei 61 % und
ist damit 13 Prozentpunkte hoher als der Anteil an B-Planen nach § 13b BauGB, die aus dem FNP entwickelt
werden'®, Ein Grund fiir den groBen Anteil an B-Planen nach § 13b BauGB, die nicht aus dem FNP
entwickelt werden, kann auf die flichenméBige Begrenzung des § 13b BauGB zuriickgehen. Da mit § 13b
BauGB iiberwiegend kleinere Flachen iiberplant werden, ist es denkbar, dass solche ,,Randflachen” genutzt
werden, die bisher nicht fir die Siedlungsentwicklung vorgesehen waren, da eine Uberplanung des
AuBenbereichs fiir eine solch kleine Flache angesichts des aufwandigeren Normalverfahrens unattraktiv
erschien.

Dass der Anteil der B-Plane mit nachtraglicher Berichtigung des FNP bei den Verfahren nach § 13b BauGB
derart hoch ist, ist angesichts der Lage im AuBenbereich besonders gravierend. Anders als bei den B-Planen

nach § 13a BauGB fiihren die B-Plane nach § 13b BauGB zu einer VergréBerung des Siedlungsbereichs in

167 Kapitel 7.3.2.2
168 Sjedentop et. al. 2010, 60.
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die freie Landschaft. Die hier erhobenen Zahlen zeigen, dass mit § 13b BauGB die Steuerungswirkung des
FNP, gemdB § 5 Abs. 1 S. 1 BauGB die voraussehbaren Bediirfnisse der Gemeinde in Grundziigen
darzustellen, fir den AuBenbereich zunehmend geschwéacht wird. Fiir alle Félle einer nachtraglichen
Berichtigung entfallt nicht nur in doppelter Hinsicht die Umweltprifung!®, sondern mit ihr auch die
Betrachtung anderweitiger Planungsméglichkeiten. Im Umweltbericht eines B-Plans im Normalverfahren
sind unter Beriicksichtigung des  Geltungsbereichs des Bauleitplans die  anderweitigen
Planungsmaoglichkeiten zu betrachten'’®. Auf Ebene des FNP bedeutet dies, dass Alternativstandorte im
gesamten Gemeindegebiet in Betracht gezogen werden miissen. Auf B-Plan-Ebene hingegen miissten im
Umweltbericht nur Planungsalternativen innerhalb des Geltungsbereichs untersucht werden. Ohne
Umweltbericht erfolgt jedoch nicht einmal eine solche Betrachtung. § 13b BauGB erméglicht es Kommunen
damit, unabhdngig vom bisherigen planerischen Konzept, vergleichsweise spontan B-Plan-Verfahren zu
realisieren und auf Nachfragen zu reagieren. Was im Falle von Wohnungsnot als vorteilhaft angesehen
werden mag, lauft Gefahr, in Kommunen mit ausreichend Wohnraum ein Einfallstor fir
Gefalligkeitsplanungen zu bieten. Die Beobachtung, dass bei § 13b BauGB haufig von der nachtraglichen
Berichtigung des FNP Gebrauch gemacht wird, zeigt, dass dieses Instrument die Funktion des FNP
unterwandert und damit den Schutz von im AuBenbereich gelegenen Freiflachen, die im FNP als solche

dargestellt sind, untergrabt.

832 Vorrang der Innenentwicklung

Erschreckend ist, dass der Vorrang der Innenentwicklung in nahezu der Halfte der Begriindungen aller
betrachteten Planfélle komplett missachtet und lediglich in ca. einem Drittel der Félle den rechtlichen
Anforderungen entsprechend behandelt wurde!’!. Entsprechend der rechtlichen Vorgaben wére zu erwarten
gewesen, dass der Vorrang der Innenentwicklung in allen Verfahren zumindest kurz behandelt wird. Auch,
wenn keine Vergleichszahlen zum Normalverfahren vorliegen, erscheint der Wert sehr hoch. Dieser hohe
Anteil an B-Plénen, bei denen der Vorrang der Innenentwicklung missachtet wurde, zeigt, dass der
Innenentwicklung von zahlreichen der hier betroffenen Kommunen kein oder nur ein geringer Stellenwert

eingerdumt wird.

169 S, Kapitel 5.3.3.
70 Anlage 1 Nr. 1 lit. d BauGB.
UL Kapitel 7.3.3.2.
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Da eher kleinere Kommunen das Instrument des § 13b BauGB nutzen'’?, ist denkbar, dass diese Kommunen
sich seltener mit der Innenentwicklung befassen bzw. Instrumente der Innenentwicklung nutzen und daher
nicht daran ,,gewéhnt” sind, den Vorrang zu priifen. Dagegen sprechen jedoch die Ergebnisse von Siedentop
et. al.: Fir B-Plane nach § 13a BauGB, und damit fiir ein Instrument der Innenentwicklung, wurde
herausgefunden, dass deren Anteil an allen B-Planen einer Kommune in sehr kleinen Kommunen dhnlich
hoch ist wie in allen Kommunen bis zu 50.000 Einwohner*innen. Ein wesentlich gréBerer Anteil an Verfahren
nach § 13a BauGB konnte erst fiir Kommunen mit 50.000 oder mehr Einwohner*innen ermittelt werden'”,
Daraus lasst sich schlieBen, dass die Thematik der Innenentwicklung in kleineren Kommunen durchaus
bekannt ist.

Ein weiterer Erklarungsansatz kann sein, dass die eher kleinen Kommunen iiber weniger
Innenentwicklungspotentiale verfiigen und sich bei Nichtvorhandensein von Flachen im Innenbereich gar
nicht mit der Planungsleitlinie des Vorrangs der Innenentwicklung auseinandersetzen. In dieser
Untersuchung wurde nicht iberpriift, ob bei den B-Planen, bei denen der Vorrang der Innenentwicklung
missachtet wurde, dennoch Innenentwicklungspotentiale vorhanden sind. Daher kann dieser
Erklarungsansatz nicht validiert werden. Méglich ware, dass der Vorrang der Innenentwicklung von
Planer*innen und Kommunen schlicht ,vergessen“ wurde. Ein solches ,Vergessen“ offenbart jedoch, dass
der Wille der Kommunen zu einer freiraumschonenden Entwicklung wenig ausgeprégt ist bzw. dass das
Bewusstsein fiir die Auswirkungen hoher Flacheninanspruchnahmen fehlt. Gerade auf dem Land, wo
potentielles Bauland ausreichend vorhanden ist, scheint dieses Bewusstsein zu fehlen. Dies zeigt der im
Vergleich zu Verdichtungsrdumen gréBere Anteil an B-Planen aus landlichen Raumen, die den Vorrang der
Innenentwicklung missachten'’*. Eine Auswertung bundesweiter Zahlen durch das Institut der deutschen
Wirtschaft Kéln untermauert die hier gemachte Beobachtung. In landlichen Landkreisen seien in den
vergangenen Jahren 20 % mehr Wohnungen und iiber 40 % mehr Einfamilienhduser gebaut worden, als
notig gewesen ware!’>. Auch, wenn diese Zahlen eher mit der Bedarfsfrage als mit dem Vorrang der
Innenentwicklung zusammen hédngen, machen sie doch deutlich, dass dem Schutz des AuBenbereichs
gerade im I&ndlichen Raum eine geringe Bedeutung beigemessen wird.

Die aus den Zahlen dieser Erhebung deutlich werdende Ignoranz gegeniiber dem Vorrang der
Innenentwicklung verstdrkt, in Kombination mit den Ergebnissen zur Einwohnerzahl und —dichte der

Kommunen, die § 13b BauGB nutzen, den Eindruck, dass § 13b BauGB maBgeblich ein fiir kleinere

72 Kapitel 7.1.3.

173 Siedentop et. al. 2010, 21.

U4 Kapitel 7.3.3.3.

175 Deschermeier et. al. 2017, 0.S.
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Kommunen attraktives Instrument ist, um vergleichsweise unkompliziert Bauland auf der , griinen Wiese“ zu
schaffen. Wurden die Verfahrenserleichterungen fiir §13a BauGB noch geschaffen, um die
Innenentwicklung zu férdern und Anreize zu schaffen, die Inanspruchnahme von Freiflichen im
AuBenbereich zu vermeiden'’®, konterkariert § 13b BauGB die Bedeutung der Innenentwicklung. Der Anreiz,
sich mit der Innenentwicklung, die ggf. aufgrund von Altlasten oder bereits vorhandenen Geb&duden
schwieriger zu realisieren ist, zu befassen, wird durch die nun gleichermaBen fiir bestimmte Konstellationen
im AuBenbereich gewéhrten Verfahrenserleichterungen ad absurdum gefiihrt. Dass dies nicht nur eine
Befiirchtung ist, bestatigen die Zahlen zur Missachtung des Vorrangs der Innenentwicklung bei B-Planen
nach § 13b BauGB.

833 Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

Entsprechend der materiell-rechtlichen Anforderungen zur Anwendbarkeit des Verfahrens nach § 13b BauGB
wére zu erwarten gewesen, dass alle B-Pldne tatsdchlich an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
anschlieBen. Ein geringfiigiges Abweichen von den vom VGH Bayern formulierten Bedingungen wére in Form
eines weniger strengen AnschlieBens lediglich fiir einige B-Pldne zu erwarten gewesen, bei denen das
Bauleitplanverfahren vor dieser Entscheidung begonnen wurde und die Entscheidung des VGH folglich noch
nicht beriicksichtigt werden konnte!”’.

Wenn auch in Einzelféllen bei der Analyse der Daten eine andere Beurteilung méglich gewesen ware, zeigt
das Ergebnis doch, dass beim Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil Defizite bestehen!’2,
Beruhigend ist zunéchst, dass der Anschluss bei keinem der Planfdlle am Vorhandensein eines im
Zusammenhang bebauten Ortsteils scheitert. Fiir weitere Entwicklungen von Splittersiedlungen diirfte das
Interesse  der Kommunen allein aus Griinden der ErschlieBung und des Angebots von
Infrastruktureinrichtungen nicht vorhanden sein, so dass derartige Versuche mit Verfahren nach § 13b
BauGB nicht unternommen wurden. Allerdings liegt der Anteil der B-Pléne, die die Voraussetzung des
Anschlusses vollstandig erfiillen, mit nur 54 % eindeutig unterhalb des aufgrund der rechtlichen Vorgaben
zu erwartenden Wertes nahe 100 %. In diesem Zusammenhang ist auch die Beobachtung, dass einzelne B-

Plane nur marginal oder nicht direkt an den im Zusammenhang bebauten Ortsteil anschlieBen, zu sehen!”.

76 Krautzberger/Stiier 2007, 169.

U7 Die in Kapitel 5.3.5 vorgestellte Entscheidung, auf der die hier vorgenommene Bewertung maBgeblich basiert, ist am
04.05.2018 ergangen (Bay. VGH 04.05.2018, Az. 15 NE 18.382). Mindestens die B-Plane, die im ersten Recherchedurchgang
Ende 2017 erhoben wurden, kénnen den Beschluss des VHG noch nicht beriicksichtigt haben.

78 Kapitel 7.3.4.2.

79 Ehd.
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Beides zusammengenommen zeigt, dass zahlreiche Kommunen wenig bewusst mit dem Instrument des §
13b BauGB umgehen und dieses auch ungeachtet seiner Zielstellung und seiner materiell-rechtlichen
Vorgaben anwenden.

Grund hierfiir mag zunéchst eine mangelnde Auseinandersetzung von Kommunen und ggf. Planer*innen mit
den Anwendungsvoraussetzungen sein. Dies kénnte zum einen auf die mit Einfiihrung eines neuen
Instruments einhergehenden Unsicherheiten zuriickgehen. Zum anderen liegt angesichts einzelner Planfélle,
die deutlich in den AuBenbereich ragen, die Vermutung nahe, dass die Notwendigkeit einer dezidierten
Auseinandersetzung mit der Bedeutung des , AnschlieBens” seitens der Kommunen nicht gesehen wurde
oder dieser unbestimmte Rechtshegriff sehr groBziigig ausgelegt wurde. Gleichzeitig spiegelt sich hier das
im Zusammenhang mit dem Vorrang der Innenentwicklung deutlich gewordene mangelnde Bewusstsein
wider, eine Inanspruchnahme von Flachen in der freien Landschaft gering zu halten.

Ergdnzend zu den bereits genannten Begriindungsansatzen kénnte eine weitere Begriindung fiir die Lage
mancher Geltungsbereiche in der Verfiigharkeit von Grundstiicken liegen. Werden einer Gemeinde
Grundstiicke als Bauland angeboten, die nicht unmittelbar an den im Zusammenhang bebauten Bereich
anschlieBen und hat sie sich nicht ausreichend mit den Anwendungsvoraussetzungen des § 13b BauGB
auseinander gesetzt, diirfte dies die Uberplanung von Flachen, die deutlich in den AuBenbereich hinein
ragen bzw. nicht nur arrondierend wirken, begiinstigen.

Anders als beim Vorrang der Innenentwicklung lasst sich fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang
bebauten Ortsteil kein wesentlicher Unterschied zwischen den Raumkategorien feststellen'®. Dies spricht
dafiir, dass zumindest einige Planfélle, die die Bedingung nicht erfiillen, auf Auslegungsunsicherheiten des
Begriffs ,AnschlieBen® zuriickgehen und nicht, wie beim Vorrang der Innenentwicklung, mit der gréBeren
Flachenverfiigbarkeit auf dem Land zu erkldren sind.

In Kombination mit den bereits in Kapitel 8.3.2 dargelegten Ergebnissen befordert das Nichteinhalten des
Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil mindestens in einem Teil der Félle die weitere
Zersiedlung des AuBenbereichs und lduft damit sdmtlichen in Kapitel 5.2 genannten Vorschriften des
Bauplanungsrechts und der Raumordnung zuwider, die auf einen Erhalt des Freiraums jenseits der
Siedlungsgrenzen zielen. Auch, wenn der Zersiedlung mit der Anwendungsvoraussetzung des Anschlusses
an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil ein Stiick weit vorgebeugt werden kdnnte, zeigt die Praxis,

dass diese Schranke in nicht wenigen Fallen de facto wirkungslos ist.

180 Kapitel 7.3.4.3.
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834 Gemeinsame Betrachtung des Vorrangs der Innenentwicklung und des Anschlusses an einen im

Zusammenhang bebauten Ortster/

Angesichts der bei beiden Parametern vorliegenden und bereits diskutierten Méngel ist zu erwarten, dass
die gemeinsame Betrachtung der Ergebnisse zum Vorrang der Innenentwicklung und zum Anschluss an
einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil ebenfalls erhebliche Defizite aufzeigt. Dass allerdings nur bei 18
% der B-Plane beide Parameter den rechtlichen Anforderungen entsprechend bearbeitet wurden'®!, macht
deutlich, wie problematisch die korrekte Durchfiihrung des Verfahrens nach § 13b BauGB ist. Ob die Griinde
dafiir allein im Verfahren nach § 13b BauGB liegen bzw. Defizite bei diesem im Vergleich zum
Normalverfahren gehduft auftreten, ist letztlich unerheblich. Ein derartiges AusmaB rechtswidriger
Planungen spricht entschieden dafiir, dass das Verfahren nach § 13b BauGB nicht im Einklang mit
samtlichen Vorgaben zum Schutz des AuBenbereichs vor Uberbauung stehen kann und diesen iiber das
allein aufgrund der rechtlichen Vorgaben zu § 13b BauGB ableitbaren AusmafBes hinaus wesentlich

beeintrachtigt.

8.4  Weitere Auffalligkeiten

Aufgefallen sind bei der Datenauswertung drei weitere Aspekte: das gehaufte Auftreten von B-Plénen nach §
13b BauGB in einigen Kommunen, die Zunahme der Verfahren im zweiten Recherchedurchgang sowie die
vereinzelte Festsetzung von offensichtlich nicht die Zuldssigkeit von Wohnnutzungen begriindenden
Nutzungen'®,

Ersteres Ergebnis ist durchaus erwartbar. Hat sich eine Kommune mit den Verfahrenserleichterungen des §
13b BauGB auseinandergesetzt, verfiigt i{iber fiir das Verfahren nach ihrer Auffassung in Betracht
kommende Flachen und sieht einen Bedarf an weiterem Wohnbauland, ist es naheliegend, dass sie sich
dieses im Vergleich zum Normalverfahren schlankeren Vorgehens bedient. Dies gilt zunachst fiir die ohnehin
anstehenden Planverfahren. Dabei kann die Befristung des Verfahrens nach § 13b BauGB jedoch einen
kiinstlichen Druck zur Uberplanung groBerer bzw. zahlreicherer Flachen erzeugen. Denkbar ist, dass B-Plan-
Verfahren, die vielleicht erst in einigen Jahren nétig wéren oder sich angesichts demographischer
Entwicklungen zu einem spateren Zeitpunkt eriibrigt hétten, nun auf Vorrat durchgefiihrt werden, um sich

der Vorteile des Verfahrens nach § 13b BauGB bedienen zu kdnnen. Diese Befiirchtung ist bereits im Vorfeld

181 Kapitel 7.3.5.2.
182 Kapitel 7.4.
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der BauGB-Novelle 2017 geauBert worden'® und scheint sich angesichts des gehauften Auftretens in
einigen Kommunen, zumindest in einigen Fallen, zu bestatigen.

Dass im zweiten Recherchedurchgang mehr Verfahren nach § 13b BauGB gefunden werden konnten als im
ersten Durchgang, mag daran liegen, dass das Verfahren in den Monaten nach seiner Einfiihrung weniger
bekannt war und daher weniger genutzt wurde. Die Entwicklung, dass es mit weiterem Zeitablauf
zahlreicher genutzt wird, ist wahrscheinlich durch den gréBeren Bekanntheitsgrad bedingt. Zunehmende
Erfahrungen von Planer*innen und Kommunen konnen eine Erklarung fiir die gréBere Zahl an Planfallen
bieten. Unter Umsténden spielt auch hier die Befristung eine Rolle und animiert Kommunen dazu, sich vor
dem méglichem Auslaufen des Instruments noch der damit einhergehenden Erleichterungen zu bedienen.
Der Zuwachs an Planféllen (iber zwei Erhebungszeitpunkte hinweg lasst erwarten, dass die Nutzung des
Instruments in den kommenden Monaten weiter steigt.

Die Festsetzung von Nutzungen, die offensichtlich nicht dem Wohnen dienen, diirfte auf eine mangelnde
Auseinandersetzung mit den rechtlichen Vorgaben zuriickzufiihren sein. Diese Fehler hatten, zumindest bei
den in der zweiten Jahreshélfte 2018 begonnenen Planverfahren bei Lektiire der bisher vorhandenen
Rechtsprechung zu § 13b BauGB und bereits davor durch Lektiire der aktuellen Kommentarliteratur,

vermieden werden kdnnen.

9  Fazit: Untergrabt § 13b BauGB den Schutz des AuBenbereichs vor Uberbauung?

Auf Grundlage der in dieser Arbeit durchgefiihrten Analyse und der daraus hervorgehenden Ergebnisse kann
die Frage, ob § 13b BauGB den Schutz des AuBenbereichs vor Uberbauung untergrébt, nur bejaht werden.
Auch der Umstand, dass mit § 13b BauGB eine Reihe an B-Pldnen umgesetzt wird, die auch im
Normalverfahren umgesetzt worden waren, lasst keinen anderen Schluss zu.

Die Analyse der Planfélle hat deutlich gezeigt, dass § 13b BauGB in der Praxis die Zersiedlung des
AuBenbereichs befordert und damit den Schutz vor Uberbauung untergrébt. Nicht nur werden — teils
ungeachtet rechtlicher Vorgaben — AuBenbereichsflachen in Anspruch genommen'®, sondern es geraten
insbesondere kleinere Flachen an den Ortsrandern in den Blick, die bisher nicht fiir die
Siedlungsentwicklung vorgesehen waren'®. Dass § 13b BauGB derzeit in vielen Féllen nicht im Einklang mit

wichtigen rechtlichen Vorgaben, ndmlich dem Vorrang der Innenentwicklung und dem Anschluss an einen

185 Beispielsweise kommen Hofmeister/Mayer zu dem Ergebnis, dass die Befristung ohne erhéhten Wachstumsdruck auf dem
Wohnungsmarkt nicht zu Aufstellungsbeschliissen ,auf Vorrat* fithren diirfte (Hofmeister/Mayer 2017, 560.

18 Vgl Kapitel 8.3.2 und 8.3.3.

18 Vgl Kapitel 8.3.1.
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im Zusammenhang bebauten Ortsteil angewandt wird!®, offenbart das fehlende Bewusstsein, die mit der
nationalen Nachhaltigkeitsstrategie beabsichtigte Reduzierung der Flacheninanspruchnahme auf lokaler
Ebene zu operationalisieren'®. Dies passt nicht damit zusammen, dass die Bundesregierung in der
nationalen Nachhaltigkeitsstrategie den 2013 eingefiihrten Vorrang der Innenentwicklung als ein wichtiges
Instrument zur Reduzierung der Flachenneuinanspruchnahme auf unter 30 ha/Tag bis 2030 formuliert
hat'®. Wie der hohe Anteil an B-Planen, die den Vorrang der Innenentwicklung missachtet haben, zeigt,
konterkariert die praktische Nutzung des Verfahrens nach § 13b BauGB nicht nur den Vorrang der
Innenentwicklung, sondern scheint vielmehr Anreize zur Neuinanspruchnahme von AuBenbereichsflachen zu
schaffen'®. Die Kritik, mit § 13b BauGB werde die Flacheninanspruchnahme im AuBenbereich erleichtert,
kann damit bestatigt werden.

Weiter untermauert wird dieser Befund dadurch, dass mit § 13b BauGB teilweise Gefélligkeitsplanungen
erfolgt sind® und dariiber hinaus auf legalem Weg und in der Praxis haufig angewandt
Siedlungsentwicklung auf bisher nicht dafiir vorgesehenen AuBenbereichsflachen, mithin ohne planerisches
Konzept und ohne vorherige Alternativenpriifung'®, stattfindet.

Dabei hat sich, wenn auch nur in untergeordneter Anzahl, die Befiirchtung der Umweltverbdnde, dass mit
§ 13b BauGB Flachen von 4 ha iiberplant werden kdnnten!®?, bestatigt!®.

Weiter konnte die Untersuchung zeigen, dass die Anwendung des § 13b BauGB insbesondere fiir groBere
Stadte und damit fiir die Gebiete mit starkerem Wohnraummangel aus verschiedenen Griinden nicht
attraktiv ist. Der hdufigere Einsatz von § 13b BauGB in wachsenden Gemeinden weist zwar darauf hin, dass
die Nachfrage nach Wohnraum zumindest bei einem Teil der Planfélle eine gewisse Rolle spielt. Jedoch
wurde deutlich, dass das Verfahren in erster Linie fiir weniger dicht besiedelte, kleinere Umlandgemeinden
mit ausreichendem Flachenpotential im AuBenbereich attraktiv ist'**. Damit tragt § 13b BauGB zumindest
in Niedersachsen offenbar nicht zur Behebung von Wohnraummangel in Ballungsgebieten bei.

Hinzu kommt, dass § 13b BauGB in der Praxis bei einem Teil der Planfalle als Instrument zur ,Linderung"
demographischer Entwicklungen eingesetzt wird. Dieser Versuch, Nachfrage nach Bauland zur

Aufrechterhaltung von Infrastruktur zu generieren, steht deutlich im Gegensatz zur Zielstellung, mit der der

18 Kapitel 8.3.4

187 Vgl Kapitel 8.3.2, 8.3.3 sowie die Ausfiihrungen in Kapitel 4.1.

18 Vgl Kapitel 4.1

189 Vgl Kapitel 8.3.2.

19 Kapitel 8.2.

191 Dies gilt fiir alle B-Plane, bei denen der FNP nachtraglich berichtigt wird, s. Kapitel 8.3.1.
192 Kapitel 4.1.

19 Kapitel 7.2.2.

19 Vgl Kapitel 8.1.
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Gesetzgeber § 13b BauGB eingefiihrt hat. Eingefithrt wurde § 13b BauGB zur Mobilisierung von
Wohnbauland. Nach Sinn und Zweck der Vorschrift wére diese daher nur zur Deckung eines bestehenden
Bedarfs anwendbar'®. Dass auch eine Anwendung zur Generierung eines Bedarfs erfolgt, ist nicht mit den
Grundlagen des Bauplanungsrechts vereinbar'% und fithrt dazu, dass der Schutz des AuBenbereichs noch

stérker untergraben wird.

10 Schlussfolgerungen und Ausblick

Auch, wenn die oben dargestellten Ergebnisse nur fiir Niedersachsen gelten, wird deutlich, wie
problematisch das Verfahren nach § 13b BauGB fiir den Schutz des AuBenbereichs vor Uberbauung ist. Die
recht eindeutigen Ergebnisse fiir Niedersachsen lassen vermuten, dass ein dhnliches Bild bei der Analyse
einer groBeren Zahl an B-Planen auch aus anderen Bundeslandern zu erwarten ist. Angesichts der Aussage
im Koalitionsvertrag von CDU/CSU und SPD, dass das beschleunigte B-Plan-Verfahren evaluiert und ggf.
weiterentwickelt werden soll'*’, scheint eine Verlingerung des § 13b BauGB nicht unwahrscheinlich. Vor
dem Hintergrund der in dieser Arbeit gewonnenen Erkenntnisse stellt sich die Frage, was dies fiir den Schutz
des AuBenbereichs bedeutet. Daher soll abschlieBend beleuchtet werden, was eine Verldngerung des
Instruments bedeuten konnte. Hierzu werden drei Szenarien betrachtet:
- Szenario 1: Verlangerung in der bisherigen Form
- Szenario 2: Verlangerung unter Einbeziehung weiterer materiell-rechtlicher Einschrankungen, d.h.
die starkere Fokussierung auf die Behebung von Wohnraummangel und die Stérkung von
Entwicklungskonzepten

- Szenario 3: keine Verldngerung, d.h. § 13b BauGB l4uft wie derzeit vorgesehen aus

10.1 Szenario 1

Wiirde § 13b BauGB in seiner derzeitigen Fassung verlangert werden, ist zu erwarten, dass dieses Verfahren
fiir die Planung von Wohnbaugebieten weiter an Popularitat gewinnt. Dies legt die bereits vom ersten zum
zweiten Recherchedurchgang erkennbare Steigerung an Planverfahren nahe!®. Das hieBe, dass das
Normalverfahren mit Umweltpriifung fiir die Uberplanung von AuBenbereichsflachen zur Wohnnutzung weiter

an Bedeutung verlore. Durch die Nichtanwendung der Eingriffsregelung im Verfahren nach § 13b BauGB

19 Vgl Kapitel 4.1.

1% Zur Erforderlichkeit eines B-Plans s. § 1 Abs. 3 S. 1 BauGB.
197 CDU/CSU und SPD 2018, 110.

19% Vgl Kapitel 6.2.
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und die Mdglichkeit, den FNP im Nachgang zu berichtigen, wiirden die negativen Auswirkungen auf die
Umwelt und den AuBenbereichsschutz aufgrund einer steigenden Anzahl von Planverfahren im
beschleunigten Verfahren verstéarkt. Ebenso wiirde die Innenentwicklung weiter geschwécht, wie es in der
bisherigen Praxis des § 13b BauGB bereits erkennbar ist'®®. Die Moglichkeit zur vergleichsweise
unkomplizierten weiteren Zersiedelung des AuBenbereichs bliebe bestehen und wiirde in einigen Fallen
wahrscheinlich zu einem ,Ausfasern” der bisher bestehenden Siedlungsgrenzen fiihren. Gerade in
schrumpfenden Regionen stiinde zu befiirchten, dass durch Siedlungswachstum an den Randern die
Ortskerne weiter geschwacht wiirden, bei gleichzeitig steigenden Kosten fiir die Bereitstellung von
Infrastruktur auf einer gréBeren Flache?®.

Bei einer Verldngerung des § 13b BauGB wére davon auszugehen, dass die Gerichtsentscheidungen zu
diesem Instrument und zu seinen Anwendungsvoraussetzungen zahlreicher wiirden. Manche negativen
Auswirkungen auf den AuBenbereich und auf die Umwelt kénnten in der Folge minimiert werden. Allerdings
zeigen die fiir Niedersachsen vorgenommenen Untersuchungen, dass die Liicke zwischen dem rechtlich
Zuldssigen und dem, was planerisch umgesetzt wird, in einigen Fallen relativ weit auseinander klafft. Dies
legt nahe, dass bei einer Prazisierung des Anwendungsbereichs im Falle einer Verlangerung in der Praxis
rechtliche Defizite bestehen bleiben. Diese Diskrepanz zwischen rechtlichem Anspruch und Nutzung in der
Praxis ist bereits jetzt und ware auch im Falle einer Verldngerung fiir die praktischen Auswirkungen des
Verfahrens mafBgebend. Zweifel an der Europarechtskonformitat des Instruments blieben bestehen bzw.
wiirden bei Anwendung (iber einen langeren Zeitraum verstérkt.

Jedenfalls wiirde eine Verldngerung nichts daran andern, dass § 13b BauGB nicht priméar zur Mobilisierung
bendtigten Wohnbaulandes in den Stadten mit tatsdchlich eklatantem Wohnraummangel genutzt wird. Bei
einer Verlangerung bliebe § 13b BauGB allenfalls ein Instrument zum Wachstum von Umlandgemeinden auf
der ,griinen Wiese“ bzw. wiirde in Teilen sogar der Generierung von Baulandnachfrage in schrumpfenden
Regionen dienen. Damit kdnnte auch durch eine Verlangerung das urspriingliche Ziel des § 13b BauGB,
Wohnraummangel durch die Mobilisierung von Wohnbauland zu beheben, nicht oder nur sehr eingeschrénkt

erfiillt werden und wiirde dabei den Vorrang der Innenentwicklung weiterhin ,,auBer Vollzug” setzen.

19 Vgl Kapitel 8.3.2.

20 Die Kosten fiir die Bereitstellung von Infrastruktur wiirden steigen, da sowohl StraBen als auch samtliche andere
Versorgungseinrichtungen weiter entfernt vom Ortskern bereitgestellt werden miissten und dies zusatzlich zur Unterhaltung
der im Ortskern bereits bestehenden Strukturen geschehen wiirde.



10.2  Szenario 2

Das zweite Szenario einer Verlangerung des § 13b BauGB beruht auf der Annahme einer weiteren
materiellen Einschrankung der Anwendungsvoraussetzungen: Um dem Ziel, mit § 13b BauGB
Wohnraummangel zu beheben, ndher zu kommen, wére die Anwendung nur in Kommunen mit
nachgewiesenem Wohnraummangel und auf Flachen, die bereits Gegenstand eines Entwicklungskonzepts
sind, zuléssig.

Die Beschrankung auf Kommunen mit Wohnraummangel wiirde den Einsatz in schrumpfenden Regionen
unterbinden. Dariiber hinaus wiirde die Beschrdnkung auf Flachen, die bereits Gegenstand eines
Entwicklungskonzepts sind, die Neuinanspruchnahme von Flachen verhindern, die bisher nicht fiir eine
bauliche Nutzung, sondern als Freiflachen vorgesehen sind. Entwicklungskonzepte kdnnten z.B. der FNP oder
eine stadtebauliches Entwicklungskonzept, das die gesamte Gemeinde umfasst, sein. Beide
Beschrankungen wiirden, indem deutlich weniger Flachen fiir das Verfahren in Frage kdmen, vermutlich zu
einer geringeren Nutzung des Instruments insgesamt fiihren. Damit einhergehen wiirden in der Summe eine
weniger gravierende Flachenneuinanspruchnahme im AuBenbereich und geringere Auswirkungen auf die
Umwelt, als es bei Szenario 1 der Fall wére. Die bei Szenario 1 geschilderten negativen Auswirkungen auf
den Schutz des AuBenbereichs sowie die Schwéchung der Innenentwicklung blieben im Grundsatz jedoch
bestehen. Gleiches gilt fiir die Zweifel an der Europarechtskonformitét.

An der geringen Eignung des Instruments fiir groBere Stadte in Ballungsraumen?®! und damit fir die
Gegenden mit meist besonders hohem Wohnraummangel wiirden diese beiden fiktiven weiteren
Einschrankungen nichts é&ndern. Hinzu kdme, dass zusétzliche materielle Schranken weitere
Anwendungsprobleme mit sich bringen kénnten. Wiirde das Instrument beispielsweise, wie in diesem
Szenario angenommen, an nachgewiesenen Wohnraummangel gekniipft, stellt sich die Frage, was als
Nachweis geniigt bzw. ab wann von einem Mangel gesprochen werden kann. Eine Definition, die
Rechtssicherheit bietet und Anwendungsfehlern vorbeugt, scheint hier nur schwer moglich. Einfacher wére
die Definition eines stadtischen Entwicklungskonzepts, in dem die Flache bereits als Wohnbauflache
dargestellt sein muss. Gerade angesichts der bereits jetzt in groBer Zahl bestehenden Anwendungsfehler?®
ware jedoch nicht zu erwarten, dass weitere rechtliche Schranken in der Praxis zu einer rechtskonformeren

Anwendung fithren wiirden.

21 Vgl Kapitel 8.1.
22 Vgl. Kapitel 8.3.2 und 8.3.3.
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Im Ergebnis scheint eine Verlangerung mit weiteren materiellen Schranken weder im Vollzug praxistauglich
noch hinsichtlich der damit nach wie vor einhergehenden Auswirkungen, die dem Bauplanungsrecht und

weiteren Vorgaben zum Flachensparen zuwiderlaufen, zielfiihrend.

10.3 Szenario 3

Lauft § 13b BauGB wie derzeit im BauGB vorgesehen aus, ist zunichst zu erwarten, dass die Kommunen vor
dem gesetzten Enddatum zum Aufstellungsbeschluss Ende 2019 noch rege von dem Verfahren Gebrauch
machen und die ein oder andere Planung ,auf Vorrat® durchfiihren. Dabei bliebe die
Europarechtskonformitat der Regelung und der danach aufgestellten B-Plane abzuwarten?®.

Bei Auslaufen der Anwendbarkeit des beschleunigten Verfahrens im AuBenbereich wiirden das
Normalverfahren und die Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB nicht weiter geschwécht. Die
Inanspruchnahme von AuBenbereichsflachen zu Wohnbauzwecken wiirde wieder aufwéndiger und knnte nur
mit Untersuchung der Umweltbelange und Anwendung der Eingriffsregelung durchgefiihrt werden. Das
konnte dazu beitragen, dass der Innenentwicklung wieder eine gréBere Bedeutung zukommt, als es derzeit
der Fall ist. Vermutlich wiirden die mit § 13b BauGB aufgrund des geringeren Aufwands attraktiveren
Gefalligkeitsplanungen?* an den Ortsrandern weniger attraktiv und nidhmen in der Folge ab.

Sollen die Innenentwicklung und das Flachenrecycling gestarkt sowie die Flachenneuinanspruchnahme
entsprechend der Zielstellung der nationalen Nachhaltigkeitsstrategie deutlich verringert werden, ist einzig
und allein das Auslaufen lassen bzw. ein vorzeitiges Abschaffen von § 13b BauGB zielfiihrend. Statt
Instrumente zu schaffen, die Siedlungsentwicklung auf der ,griinen Wiese“ férdern, sollten Instrumente
vorgesehen werden, die weitere Anreize zur Innenentwicklung und zum Flachenrecycling schaffen. Dabei
sollten u.U. auch finanzielle Anreize in Betracht gezogen werden, die z.B. die Nutzung von Bauliicken oder
Flachen, auf denen zuerst Altlasten beseitigt werden miissen, fiir Kommunen und ggf. fiir Investor*innen

attraktiv werden lassen.

28 Die Europarechtskonformitét bliebe deshalb abzuwarten, da sich die EU-Kommission bisher (Stand Dezember 2018) nach
dem Wissen der Verfasserin nicht inhaltlich zu dem Beschwerdeschreiben der UVP-Gesellschaft geauBert hat.
204 Vgl Kapitel 8.2.



11 Anhang

11.1 Anhang I: Datengrundlage zur Haufigkeit der Nutzung

Tabelle 16: Anzahl und Anteil der Plantélle nach Raumkategorien (zu Aapitel 7.1.2)

rRigumkatego LK/kreisfreie Stadt Zahl der Planfalle Prozentualer Anteil der Planfalle?®
Braunschweig
Delmenhorst
Diepholz 7
Gifhorn |
Hannover
Harburg 6
(<5)
S Helmstedt 3
i
2, Liineburg 5
[ =
2 Osterholz |
=
Q .
° Peine |
D
= Salzgitter
Stade 4
Verden 7
Wolfenbiittel
Wolfshurg
Summe 35 45,5 %
Ammerland |
Gottingen 3
= Hildesheim |
=
K= LK Oldenburg 1
&
= Stadt Oldenburg
=
7 LK Osnabriick 1
Stadt Osnabriick
Summe 7 9,1%
— o | Aurich
= 2 E
5 ° g8 |Celle 3

205 Prozentangaben gerundet auf eine Nachkommastelle.
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rRigumkatego LK/kreisfreie Stadt Zahl der Planfélle Prozentualer Anteil der Planfalle?®
Cloppenburg 5
Cuxhaven 3
Emden
Emsland 7
Friesland
Goslar
Grafschaft Bentheim
Hameln-Pyrmont 1
Heidekreis 3
Holzminden
Leer 2
Lichow-Dannenberg 1
Nienburg 1
Northeim |
Osterode?® 1
Rotenburg 1
Schaumburg 1
Uelzen
Vechta 2
Wesermarsch
Wilhelmshaven
Wittmund 3
Summe 35 455 %

Tabelle 17- Einwohneranzahl und -dichte aller niederséchsischen Gemeinden und Stédte mit B-Plsnen nach § 13b BauGB” (zu

Hapitel 7.1.3 und 7.1.4)

Gesamtzahl der Einwohner*innen je
Gemeinde/Stadt Einwohner*innen km?
Ahnsbeck 1.622 78

206 Auch, wenn der Altkreis Osterode am Harz seit 01.11.2016 zum Landkreis Géttingen gehdrt, wird er in der Auswertung separat
aufgefiihrt, da beide Landkreise im Regionalmonitoring 2012 unterschiedlichen Raumkategorien zugeordnet wurden (s.
Kapitel 5.3.1).

207 Die Daten zu Einwohnerzahlen und Bevdlkerungsdichte wurden mit eine Abfrage aller in der Tabelle genannten Kommunen
Uber das gemeinsame Statistikportal des Bundes und der Lander im online Gemeindeverzeichnis erhoben. Samtliche
angegebenen Daten haben den Stand 30.09.2018 (Statistische Amter des Bundes und der Lander 2017, 0.S.)



Gesamtzahl der

Einwohner*innen je

Gemeinde/Stadt Einwohner*innen km?2

Bad Grund (Harz) 8.522 206
Bahrdorf 1.894 47
Bassum 15.737 93
Bendestorf 2.387 617
Borger (Sogel) 2.735 49
Bosel 7.709 77
Bovenden 13.568 213
Bunde 7.656 63
Dahlenburg 3.342 67
Ddrpen 5.077 153
Drentwede 1.013 33
Drochtersen 11.150 88
Einbeck 31.076 134
Emtinghausen 1.496 70
Eschede 5.860 30
Esens 7.343 339
Eydelstedt 1.821 24
Gandeskesee 15.397 225
Gilten 1.210 36
GroB Twiilpstedt 2.653 73
Hagen a.T.W. 13.483 391
Hagen im Bremischen 11.106 56
Hameln 56.747 553
Hammah 3.086 105
Hann. Miinden 23.797 196
Hildesheim 101.687 1.102
lIsede 21514 298
Jork 12.136 195
Kirchlinteln 10.034 57
Kirchtimke 965 60
Lamstedt 3.332 63
Liebenau 3.801 165
Lingen 53.905 306
Liinne 1.887 62
Mechtersen 706 49
Melbeck 3.364 206
Meppen 34.935 185
Neuenkirchen (SG Schwaférden) 1.198 82
Niederlangen 1.210 41
Niedernwdhren 2.045 185
Oldendorf (SG Oldend.-Himmelpforten) 2.983 124
Prezelle 440 11
Rastdorf 1.053 40
Riede 2.782 103
Rosengarten 13.454 211




Gesamtzahl der

Einwohner*innen je

Gemeinde/Stadt Einwohner*innen km?2

Saterland 13.398 108
Schneverdingen 18.624 79
Schwarmstedt 5.607 185
Sulingen 12.755 115
Twistringen 12.257 107
Verden (Aller) 27.539 384
Vishek 9.668 115
Weener 15.541 191
Westerholt 2.525 173
Westerstede 22.399 125
Wienhausen 4.124 102
Winsen (Luhe) 34.284 312
Wittingen 11.589 51
Wittmund 20.437 97
Worpswede 9.262 121

Tabelle 18: Anzahl und Anteil der B-Pline nach Gemeindegrofenklassen (zu Kapitel 7.1.3)

1-1.999 13 17%
2.000-4.999 17 21%
5.000-19.999 34 44%
20.000-49.999 11 14%
50.000-99.999 2 3%
100.000-499.999 1 1%
500.000 und mehr 0 0%

Tabelle 19: Anzahl und Anteil der B-Pléne nach Bevilkerungsdichte (zu Kapitel 7.1.4)

Bevdlkerungsdichte in
Einwohner/in je km?

Anzahl der erhobenen B-Plane
nach § 13b BauGB

Anteil B-Plane in %

1-99 32 42%
100 - 149 15 19%
150 — 299 19 24%
300 -999 10 13%
1.000 und mehr 1 1%

Tabelle 20- Wachsen und Schrumpfen der Stédte und Gemeinden, Zuordnung nach BBSR (zu Kapitel 7.1.5)
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wachsen und
schrumpfen nach
Nr. | Landkreis Stadt, Gemeinde Name B-Plan BBSR208
SG Dahlenburg: Flecken
1 | Liineburg Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord 0
SG Dahlenburg: Flecken
2 | Liineburg Dahlenburg Nr. 15 Am Maybruch 0
3| Liineburg SG Bardowick: Mechtersen Nr. 4 Mechtersen Mitte 2
4 | Hildesheim Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp 1
5 | Diepholz Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il 1
6 | Diepholz Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV 1
7 | Diepholz SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Ill 1
8 | Diepholz SG Barnstorf: Drentwede Nr. 14 Lauen Holz 1
9 | Verden Stadt Verden vBP 5-02 Eitzer Hof / Pottberg 1
10 | Heidekreis SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il 0
SG Schwarmstedt:
11 | Heidekreis Schwarmstedt Nr. 43 Neue Gérten 0
12 | Harburg Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld 2
13 | Stade Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof -1
SG Oldendorf-Himmelpforten:
14 | Stade Gemeinde Hammah Nr. 22 Sandheide V 1
SG Oldendorf-Himmelpforten:
15 | Stade Gemeinde Oldendorf Nr. 22 Birkenweg-West 1
16 | Cuxhaven Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 33 Auf der Hollhorst || -1
17 | Cuxhaven Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 56 Oberster Hof -1
18 | Leer Gemeinde Bunde Nr. 02/37 Nérdlich Tjiichenweg 1
19 | Oldenburg Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briiniger Weg 1
Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner Weg,
20 | Emsland SG Werlte: Gemeinde Rastdorf | Abschnitt 3 2
Nr. 711 Siidliche Erweiterung Balkenrien -
21 | Emsland Stadt Meppen Teilgebiet Il 1
22 | Emsland SG Spelle: Gemeinde Liinne Nr. 33 Nordlich der Drosselgasse 1
23| Cloppenburg | Gemeinde Saterland Nr. 129 Nordlich des Wieselweges 1
24 | Cloppenburg | Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte 1
25| Cloppenburg | Gemeinde Bosel Nr. 57 Petersdorf, stidlich KampstraBe 2
SG Velpke: Gemeinde Gr.
26 | Helmstedt Twiilpstedt Parkstrale 2
27 | Northeim Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe -1
28 | Gottingen Gemeinde Bad Grund (Harz) Nr. 24 Vor der Welt -2
29 | Géttingen Flecken (Gemeinde) Bovenden | Nr. 20A Am Steffensherge 2
30 | Liineburg SG llmenau: Gemeinde Melbeck | Am Bach -1
31| Liineburg SG llmenau: Gemeinde Melbeck | Nr. 22 Dorfstellsherg-West -1

208

Die Zuordnung stammt aus dem Daten des BBSR (BBSR 2015b, 0.S.). Die Kategorien wurden zur einfacheren Auswertbarkeit
mit Zahlen kodiert: Giberdurchschnittlich schrumpfend = -2, schrumpfend = -1, keine eindeutige Entwicklung = 0, wachsend
=1, iiberdurchschnittlich wachsend = 2. Da die Zuordnung des BBSR auf Einheitsgemeinden und Gemeindeverbanden, d.h.
Samtgemeinden, basiert, konnte eine Differenzierung nur auf dieser Ebene getroffen werden. In der Auszahlung der
Gemeinden in Kapitel 7.1.5 wird dennoch nach Gemeinden und Stadten und nicht nach Samtgemeinden vorgegangen, da die
Auszédhlung auch in den vorangegangenen Kapiteln auf dieser Ebene erfolgte.
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wachsen und
schrumpfen nach
Nr. | Landkreis Stadt, Gemeinde Name B-Plan BBSR208
32 | Celle Gemeinde Eschede Habighorst Nr. 1, Rosenstrafe / Im Winkel" -1
Osterholz-
33| Scharmbeck | Gemeinde Worpswede Nr. 89 Barkenweg V 0
34 | LK Osnabriick | Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten" -1
35 | Verden Gemeinde Kirchlinteln Nr. 59  Ritterallee II* -1
Liichow-
36 | Dannenberg SG Gartow: Gemeinde Prezelle | DorfstraBe-West 0
37 | Harburg Gemeinde Rosengarten Sottorf "dstlich der Sottorfer Dorfstrafe" 1
38 | Harburg Gemeinde Rosengarten Sottorf "Rithmte" 1
39 | Harburg Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg" 1
40 | Harburg Stadt Winsen (Luhe) Lassronne Nr. 4 "Zum Dornhagen" 2
SG Jesteburg: Gemeinde
41 | Harburg Bendestorf "Arbecksweg-Nord" 2
Wintermoor Nr. 5 "Sonstiges Sondergebiet -
42 | Heidekreis Stadt Schneverdingen landliches Wohnen in den Eichenstriicken" 1
SG Lachendorf: Gemeinde Nr. 11 Wohngebiet "Siidlich Altenceller
43 | Celle Ahnsheck Weg" 1
SG Flotwedel: Gemeinde
44 | Celle Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost" 0
45| Githorn Stadt Wittingen "An der Kakerbecker StraBe" -1
SG Velpke: Gemeinde
46 | Helmstedt Bahrendorf “Lehmkuhlenweg" 2
SG Velpke: Gemeinde Gr.
47 | Helmstedt Twiilpstedt “Ihlenkamp" 2
SG Thedinghausen: Gemeinde
48 | Verden Emtinghausen Nr. 11 "GroBer Heidweg II" 1
SG Thedinghausen:Gemeinde
49 | Verden Riede Nr. 38 "Ellerdamm" 1
50 | Verden Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg" 1
51 | Verden Stadt Verden Nr. 3-08 "Paschberg 2" 1
Nienburg
52 | (Weser) SG Liebenau: Flecken Liebenau | Nr. 36 "Seniorencampus”
53 | Diepholz Stadt Twistringen Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur Miihle"
SG Schwaftrden: Gemeinde
54 | Diepholz Neuenkirchen Nr. 11 "Am dicken Siinder" -1
55 | Diepholz Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II" 1
Rotenburg SG Tarmstedt: Gemeinde
56 | (Wiimme) Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden" 1
57 | Stade Gemeinde Jork Nr. 62 "Osterjork 121 & 123" 1
SG Borde Lamstedt: Gemeinde
58 | Cuxhaven Lamstedt Nr. 70 "Pfenningsblécke" 1
SG Holtriem: Gemeinde
59 | Wittmund Westerholt Nr. 26 "Leegmoorsweg" 1
60 | Wittmund SG Esens: Stadt Esens Nr. 98 "Barkelweg" -1
61 | Wittmund Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp" 0
62 | Leer Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste" 1
63 | Ammerland Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X 2
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wachsen und
schrumpfen nach

Nr. | Landkreis Stadt, Gemeinde Name B-Plan BBSR208

64 | Vechta Gemeinde Vishek Nr. 107 "Varnhorn II" 2
65 | Vechta Gemeinde Vishek Nr. 62 "Erlte" 2
66 | Cloppenburg | Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg" 1
67 | Cloppenburg | Gemeinde Saterland Nr. 39 "Utender Kanal/Kirchweg/Stockweg" 1
68 | Emsland SG Dorpen: Gemeinde Dorpen Nr. 79 "Dahlen” 2

SG Lathen: Gemeinde
69 | Emsland Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" 1
70 | Emsland SG Sogel: Gemeinde Borger Nr. 26 "GroBer Sand I11" 2
71| Emsland Stadt Lingen Nr. 116 "Lange StraBe II" 1
SG Niedernwdhren: Gemeinde
72 | Schaumburg | Niedernwdhren Nr. 21 "Klosterstrafe" -1
73 | Peine Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg" 0
74 | Gottingen Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" 1
75 | Gottingen Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II" 2
Hameln-

76 | Pyrmont Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken" -1
77 | Verden Gemeinde Kirchlinteln Nr. 61 "An der Miihle" -1

Tabelle 21: Anzahl und Anteil der B-Pldne nach wachsenden und schrumpfenden Regionen (zu Kapitel 7.1.5)

Kategorie nach BBSR Anzahl B-Pléne | Anteil B-Plane

iiberdurchschnittlich schrumpfend 1 1%

schrumpfend 15 19%

keine eindeutige Entwicklungsrichtung 12 16%

wachsend 34 44%

iiberdurchschnittlich wachsend 15 19%

11.2  Anhang Il: Datengrundlage zur GroBe der Geltungsbereiche

Tabelle 22: Zuordnung aller B-Plane zu Raumkategorien (zu Kapitel 7.2.1 und 7.2.3)

Nr. Samtgemsinde : Name des B-Plans Raumkategorie?®

(SG)/Stadt/Gemeinde

1 | Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord 1

2 | Dahlenburg Nr. 15 Am Maybruch 1

3 [ Mechtersen Nr. 4 Mechtersen Mitte 1

4 | Hildesheim NE 68 GroBer Kamp 2

5 |Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il 1

6 |Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV 1

209

Die Raumkategorien sind wie folgt kodiert: 1 = Verdichtungsraume, 2 = Stadtregionen, 3 = landliche Rdume.
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Samtgemeinde

Nr. (SG)/Stadt/Gemeinde Name des B-Plans Raumkategorie?%
7 | Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Il 1
8 [Drentwede Nr. 14 Lauen Holz 1
9 |Verden vBP 5-02 Eitzer Hof / Pottberg 1
10 | Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il 3
11 | Schwarmstedt Nr. 43 Neue Gérten 3
12 | Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld 1
13 | Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof 1
14 | Hammah Nr. 22 Sandheide V 1
15 | Oldendorf Nr. 22 Birkenweg-West 1
16 | Hagen im Bremischen Nr. 33 Auf der Hollhorst Il 3
17 | Hagen im Bremischen Nr. 56 Oberster Hof 3
18 | Bunde Nr. 02/37 Nordlich Tjiichenweg 3
19 | Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briiniger Weg 2
20 | Rastdorf Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner Weg, Abschnitt 3 3
21 | Meppen Nr. 711 Siidliche Erweiterung Balkenrien - Teilgebiet Il 3
22 | Liinne Nr. 33 Nordlich der Drosselgasse 3
23 | Saterland Nr. 129 Nordlich des Wieselweges 3
24 | Saterland Nr. 131 Fannes Hachte 3
25 | Bosel Nr. 57 Petersdorf, stidlich KampstraBe 3
26 | Gr. Twiilpstedt ParkstraBe 1
27 | Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe 3
28 | Bad Grund (Harz) Nr. 24 Vor der Welt 3
29 [ Bovenden Nr. 20A Am Steffensherge 2
30 | Melbeck Am Bach 1
31 | Melbeck Nr. 22 Dorfstellsherg-West 1
32 | Eschede Habighorst Nr. 1, RosenstraBe / Im Winkel“ 3
33 | Worpswede Nr. 89 Barkenweg V 1
34 | Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten" 2
35 | Kirchlinteln Nr. 59 ,Ritterallee I1* 1
36 | Prezelle DorfstraBe-West 3
37 [Rosengarten Sottorf "ostlich der Sottorfer DorfstraBe" 1
38 [ Rosengarten Sottorf "Riihmte" 1
39 | Rosengarten Emsen "Rader Weg" 1
40 | Winsen (Luhe) Lassronne Nr. 4 "Zum Dornhagen" 1
41 | Bendestorf "Arbecksweg-Nord" 1
22 | Schneverdingen Wintermpor Nr. 5""Son§tiges Sondergebiet - 1andliches Wohnen 3
in den Eichenstriicken
43 | Ahnsbheck Nr. 11 Wohngebiet "Sidlich Altenceller Weg" 3
44 | Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost" 3
45 | Wittingen "An der Kakerbecker Strafe" 1
46 | Bahrdorf "Lehmkuhlenweg" 1
47 | Gr. Twiilpstedt “lhlenkamp" 1
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Nr. Samtgemsinde : Name des B-Plans Raumkategorie?®
(SG)/Stadt/Gemeinde
48 | Emtinghausen Nr. 11 "GroBer Heidweg II" 1
49 | Riede Nr. 38 "Ellerdamm" 1
50 | Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg" 1
51 | Verden Nr. 3-08 "Paschberg 2" 1
52 | Liebenau Nr. 36 "Seniorencampus" 3
53 | Twistringen Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur Miihle" 1
54 | Neuenkirchen Nr. 11 "Am dicken Siinder" 1
55 [ Sulingen Nr. 117 "Im Langel II" 1
56 [ Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden" 3
57 | Jork Nr. 62 "Osterjork 121 & 123" 1
58 | Lamstedt Nr. 70 "Pfenningsbldcke" 3
59 | Westerholt Nr. 26 "Leegmoorsweg" 3
60 [Esens Nr. 98 "Barkelweg" 3
61 [ Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp" 3
62 | Weener Nr. 147 H "Jelsgaste" 3
63 | Westerstede Nr. 28i Hossen X 2
64 | Visbek Nr. 107 "Varnhorn II" 3
65 [ Visbek Nr. 62 "Erlte" 3
66 | Saterland Nr. 134 "Witteberg" 3
67 | Saterland Nr. 39 "Utender Kanal/Kirchweg/Stockweg" 3
68 | Ddrpen Nr. 79 "Dahlen" 3
69 [ Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" 3
70 | Borger Nr. 26 "GroBer Sand Il 3
71 | Lingen Nr. 116 "Lange Strafe II" 3
72 | Niedernwdhren Nr. 21 "Klosterstrafie" 3
13 | lIsede Nr. 101 "Amselweg" 1
74 | Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" 2
75 | Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten 1" 2
76 | Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken" 3
77 | Kirchlinteln Nr. 61 "An der Miihle" 1

Tabelle 23: Anzahl und Anteil der B-Pldne nach Gréllenkiassen der Geltungsbereiche (zu Kapitel 7.2.2)

GroBe Geltungsbereich in m2 Anzahl B-Pléne Anteil B-Plane

0-9.999 23 30%
10.000 - 19.999 24 31%
20.000 - 29.999 18 23%
30.000 - 39.999 7 9%
40.000 und mehr 5 6%

Tabelle 24: Anzahl der B-Pléne nach Grife der Geltungsbereiche je Raumkategorie (zu Kapitel 7.2.3)
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0-9.999 7 20% 2| 29% 14 40%
10.000 - 19.999 12 34% 2| 29% 10 29%
20.000 - 29.999 11 31% 3| 43% 4 11%
30.000 - 39.999 3 8% 0] 0% 4 11%
40.000 und mehr 2 6% 0] 0% 3 9%




11.3  Anhang Ill: Datengrundlage zur Entwicklung aus dem FNP

Tabelle 25: Anzahl und Anteil der B-Pléne nach Darstellung der FINP (zu Kapitel 7.3.2.2)

Darstellung des FNP Anzahl B-Plédne | Anteil B-Pléne
Wohnbauflachen 24 48%
Flachen fiir die Landwirtschaft 21 42%
Sonstige Darstellungen 5 10%

Tabelle 26: Darstellung des FNP fiir die einzelnen B-Plane (zu Kapitel 7.3.2.2)

Nr. | Landkreis Stadt, Gemeinde Name B-Plan Darstellung FNP
SG Dahlenburg: Flecken
1 | Liineburg Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord | Wohnbauflachen
4 | Hildesheim Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp Wohnbauflachen
Flachen fiir die
5| Diepholz Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il Landwirtschaft
6 | Diepholz Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV Wohnbaufldchen
Flachen fiir die
7 | Diepholz SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Il Landwirtschaft
10 | Heidekreis SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il Wohnbauflachen
Flachen fiir die
12 | Harburg Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld Landwirtschaft
Griinflachen,
Zweckbestimmung
13 | Stade Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof Friedhof
SG Oldendorf-Himmelpforten:
14 | Stade Gemeinde Hammah Nr. 22 Sandheide V Wohnbauflachen
SG Oldendorf-Himmelpforten:
15 | Stade Gemeinde Oldendorf Nr. 22 Birkenweg-West Wohnbauflachen
16 | Cuxhaven Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 33 Auf der Hollhorst || Wohnbauflachen
17 | Cuxhaven Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 56 Oberster Hof Wohnbauflachen
19 | Oldenburg Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briininger Weg Wohnbauflachen
Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner
20 | Emsland SG Werlte: Gemeinde Rastdorf | Weg, Abschnitt 3 Wohnbauflachen
Nr. 711 Siidliche Erweiterung
21| Emsland Stadt Meppen Balkenrien - Teilgebiet || Wohnbauflachen
23| Cloppenburg | Gemeinde Saterland Nr. 129 Nérdlich des Wieselweges Wohnbauflachen
24 | Cloppenburg | Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte Wohnbauflachen
25| Cloppenburg | Gemeinde Bosel Nr. 57 Petersdorf, siidlich KampstraBe | Wohnbauflachen
SG Velpke: Gemeinde Gr.
26 | Helmstedt Twiilpstedt ParkstraBe Wohnbauflachen
Flachen fiir die
27 | Northeim Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe Landwirtschaft
31 | Liineburg SG llmenau: Gemeinde Melbeck | Nr. 22 Dorfstellsherg-West Wohnbauflachen
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Nr. | Landkreis Stadt, Gemeinde Name B-Plan Darstellung FNP
Flachen fiir die
34 | LK Osnabriick | Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten" Landwirtschaft
Liichow- Flachen fiir die
36 | Dannenberg | SG Gartow: Gemeinde Prezelle DorfstraBe-West Landwirtschaft
Flachen fiir die
39 | Harburg Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg" Landwirtschaft
SG Jesteburg: Gemeinde
41 | Harburg Bendestorf "Arbecksweg-Nord" Wohnbauflachen
Wintermoor Nr. 5 "Sonstiges
Sondergebiet - landliches Wohnen in | Flachen fiir die
47 | Heidekreis Stadt Schneverdingen den Eichenstriicken" Landwirtschaft
SG Flotwedel: Gemeinde
44 | Celle Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost" Dorfgebiet
Flachen fiir die
45| Githorn Stadt Wittingen "An der Kakerbecker StraBe" Landwirtschaft
Flachen fiir die
46 | Helmstedt SG Velpke: Gemeinde Bahrendorf | "Lehmkuhlenweg" Landwirtschaft
SG Velpke: Gemeinde Gr. Flachen fiir die
47 | Helmstedt Twiilpstedt “lhlenkamp" Landwirtschaft
SG Thedinghausen: Gemeinde
48 | Verden Emtinghausen Nr. 11 "GroBer Heidweg II" Wohnbauflachen
SG Thedinghausen:Gemeinde
49 | Verden Riede Nr. 38 "Ellerdamm" Wohnbauflachen
50 | Verden Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutherger Weg" | gemischte Bauflachen
Nienburg Sonderbauflache fiir den
52 | (Weser) SG Liebenau: Flecken Liebenau | Nr. 36 "Seniorencampus” Einzelhandel
Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur Flachen fiir die
53 | Diepholz Stadt Twistringen Miihle" Landwirtschaft
55 | Diepholz Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II" Wohnbauflachen
Rotenburg SG Tarmstedt: Gemeinde Flache fiir die
56 | (Wiimme) Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden" Landwirtschaft
SG Borde Lamstedt: Gemeinde Flachen fiir die
58 | Cuxhaven Lamstedt Nr. 70 "Pfenningsbldcke" Landwirtschaft
SG Holtriem: Gemeinde Flachen fiir die
59 | Wittmund Westerholt Nr. 26 "Leegmoorsweg" Landwirtschaft
Flachen fiir die
61 | Wittmund Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp" Landwirtschaft
62 | Leer Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste" keine Darstellung
Flachen fiir die
63 | Ammerland Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X Landwirtschaft
66 | Cloppenburg | Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg" Wohnbauflachen
SG Lathen: Gemeinde
69 | Emsland Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" Wohnbauflachen
Flachen fiir die
70 | Emsland SG Sogel: Gemeinde Borger Nr. 26 "GroBer Sand 111" Landwirtschaft
SG Niedernwdhren: Gemeinde Flachen fiir die
72 | Schaumburg | Niedernwdhren Nr. 21 "KlosterstraBe" Landwirtschaft
Flachen fiir die
73 | Peine Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg" Landwirtschaft
74 | Gottingen Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" Wohnbauflachen
75 | Gottingen Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II" Flachen fiir die
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Nr. | Landkreis Stadt, Gemeinde Name B-Plan Darstellung FNP
Landwirtschaft
Hameln-
76 | Pyrmont Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken" Wohnbauflachen

Tabelle 27: Anzahl und Anteil der B-Pléne nach Darstellung des FINP unterteilt nach Raumhkategorien (zu Kapite! 7.3.2.3)

Anzahl Anzahl | Anteil

Darstellung des Verdichtungsrau | Anteil Anzahl Anteil landlich |landlich
FNP me Verdichtungsraume | Stadtregionen | Stadtregionen | e Rdume | e Rdume
Wohnbauflachen 10 48% 3 50% 11 48%
Flachen fiir die

Landwirtschaft 9 43% 3 50% 9 39%
Sonstige

Darstellungen 2 10% 0 0% 3 13%

11.4 Anhang IV: Datengrundlage zum Vorrang der Innenentwicklung

11.4.1 Auswertungsbiger’’

Tabelle 28: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 1

Analyse fiir B-Plan Nr. 1

B-Plan Name

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

0O o o o

Dannenberger LandstraBe Nord

Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

210 Samtliche Angaben in den Auswertungsbdgen basieren auf der Begriindung des jeweils genannten B-Plans. Aus Griinden der
Ubersichtlichkeit wurde darauf verzichtet, alle Quellen einzeln anzugeben.
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Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
Erlauterungen - Innenentwicklung nur im Zusammenhang mit § 13a und $ 136 BauGB
erwéhnt
- Alle iibrigen Suchbegriffe gar nicht erwghnt
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet
(1 (indirekt) thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 29: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 4

Analyse fiir B-Plan Nr. 4

B-Plan Name GroBer Kamp

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

O o o o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
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Erlduterungen - Der Begriff Innenentwicklung taucht in der Begrindung nicht auf.
- Die dibrigen Suchbegriffe werden nicht im Zusammenhang mit dem Vorrang
der Innenentwicklung verwendet.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

missachtet

(1 (indirekt) thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 30: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 5

Analyse fiir B-Plan Nr. 5

B-Plan Name DorfstrafBie Il

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwéhnt

L] Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
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Erlduterungen - Ermittlung der Innenentwicklungspotentiale erfolgt, allerdings werden in der
Begriindung keine Zahlen genannt.
- Nichteignung wird dargestellt, ist aber knapp gehalten.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 (indirekt) thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 31: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fiir B-Plan Nr. 6

Analyse fiir B-Plan Nr. 6

B-Plan Name Nedderbrake IV

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwéhnt

L] Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
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Erlduterungen - Ermittlung der Innenentwicklungspotentiale erfolgt, allerdings werden in der
Begriindung keine Zahlen genannt.
- Nichteignung wird dargestellt, ist aber knapp gehalten.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 (indirekt) thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 32: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 7

Analyse fiir B-Plan Nr. 7

B-Plan Name Im Felde I

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwéhnt

L] Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
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Erlauterungen - Das Vorhandensein von Bauliicken wird erwahnt und es werden Griinde fir
die Nichteignung genannt.
- FEine Ermittlung der Innenentwicklungspotentiale erfolgt nicht.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 33: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 10

Analyse fiir B-Plan Nr. 10

B-Plan Name Auf dem Oberfelde IlI

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

O o o o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
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Erlauterungen Keiner der Suchbegriffe wird erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 34: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 12

Analyse fiir B-Plan Nr. 12

B-Plan Name Winkelfeld

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

O o o o o

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlduterungen

Heiner der Suchbegriffe wird erwéhnt.
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Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 35: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 13

Analyse fiir B-Plan Nr. 13

B-Plan Name Assel — Am Friedhof

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

Erlauterungen Der Vorrang der Innenentwicklung wird nicht als solcher benannt es wird
allerdings thematisiert, dass es keine griferen Baulicken gebe und keine
Baulandreserven.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
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] missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 36: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 14

Analyse fiir B-Plan Nr. 14

B-Plan Name Sandheide V

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
(1 Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert
Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt
0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
Erléduterungen - Der Vorrang wird nicht benannt
- Auseinandersetzung mit Bauliicken und Baulandreserven findet statt, wird
aber nicht néher beziffert.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
1 missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt




B

107

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 37: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 15

Analyse fiir B-Plan Nr. 15

B-Plan Name Birkenweg-West

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L] DerVorrang wird gar nicht erwahnt
L1 Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert
Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt
0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
O Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
Erlauterungen - Vorrang selbst nicht erwéhnt
- Das Nichtvorhandensein von Baulicken und Baulandreserven, die mobilisiert
werden kdnnten, wird benannt
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
(1 missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar
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Tabelle 38: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 16

Analyse fiir B-Plan Nr. 16

B-Plan Name Auf der Hollhorst Il

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

o o o o o

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwédhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlduterungen - Vorrang wird nicht erwghnt

- Die dbrigen Suchbegriffe werden nicht im Zusammenhang mit dem Vorrang
der Innenentwicklung erwéhnt

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 39 Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fir B-Plan Nr. 17




109

Analyse fiir B-Plan Nr. 17

B-Plan Name Oberster Hof

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwéahnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

L1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

O Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

Erlduterungen Der Vorrang wird nicht erwéhnt. £s wird nur erwéhnt, dass an anderer Stelle im
Aullenbereich noch Flachen verfiighar seien. Dass/ob keine Fldachen im
Innenbereich vorhanden sind, wird nicht deutlich.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
L) missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 40- Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 19

Analyse fiir B-Plan Nr. 19
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B-Plan Name Westlich Briininger Weg

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

L1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

7 Die Nichteignung von Fléchen im Innenbereich fir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

Erlauterungen Der Vorrang wird dahingehend thematisiert, dass der B-Plan nach § 136 BauGE
der Innenentwicklung diene. Auf tatsachliche Miglichkeiten zur Innenentwicklung
wird nicht eingegangen.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet
(] thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 41: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 20

Analyse fiir B-Plan Nr. 20

B-Plan Name Ortsmitte V, Baugebiet Wahner Weg, Abschnitt 3
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Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwéahnt

L] DerVorrang wird erwahnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

Das Nichtvorhandensein bzw. die Nichteignung (Geruchsemissionen aus

Erlduterungen Lanawirtschaft, ~ die  Grenzwerte  dberschreiten)  von  Brachflichen,
Gebdudeleerstand, Baulicken oder anderen Nachverdichtungsmdglichkeiten
innerhalb des Ortsteils wird benannt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 42: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 21

Analyse fiir B-Plan Nr. 21

B-Plan Name Stidliche Erweiterung Balkenrien - Teilgebiet |

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt
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(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

(1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwéhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

LI Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen Nichteignung von Bereichen im Ortskern aufgrund Geruchsemissionen aus der

Lanawirtschaft erwéhnt
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
L) missachtet
(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 43: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 23

Analyse fiir B-Plan Nr. 23

B-Plan Name Nérdlich des Wieselweges

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt
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[1  Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

7 Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen HKeiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der

Innenentwicklung erwéhnt.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet
(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 44: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 24

Analyse fiir B-Plan Nr. 24

B-Plan Name Fannes Hachte

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

(1 Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert
1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt
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L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
Erlduterungen Keiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Innenentwicklung erwéhnt.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 45: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 25

Analyse fiir B-Plan Nr. 25

B-Plan Name Petersdorf, siidlich Kampstrafe

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

Der Vorrang wird gar nicht erwdhnt
Der Vorrang wird erwdhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

o o o o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
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. Heiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Erlduterungen

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 46: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 26

Analyse fiir B-Plan Nr. 26

B-Plan Name ParkstraBe

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwahnt

Der Vorrang wird erwéhnt

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen Laut  Begrindung  wurden  Innenentwicklungsmaglichkeiten — mittels

Luftbildauswertung und drtlicher Bestandsaufnahme erfasst. Die Erfassung ist
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Jedoch nicht Bestandteil der Begriindung.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 47: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fir B-Plan Nr. 27

Analyse fiir B-Plan Nr. 27

B-Plan Name Baugebiet Sommerhalbe

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwahnt

Der Vorrang wird erwéhnt

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen - B-Plan geht auf Bauwunsch eines Einzelnen zuriick

- Innerortlich sind einige Bauliicken vorhanden, aber in Privatbesitz,
Eigentiimer nicht zum Verkauf bereit
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Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 48: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 31

Analyse fiir B-Plan Nr. 31

B-Plan Name Dorfstellsberg-West

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

O o o o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen Keiner der Suchbegriffe im Zusammenhang mit dem Vorrang  der

Innenentwicklung wird erwahnt.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
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missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 49: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 34

Analyse fiir B-Plan Nr. 34

B-Plan Name In den Fleeten

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwdhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

o o o o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlduterungen
Heiner der Suchbegriffe wird erwadhnt.

Ergebnis
Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt
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L1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 50: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 36

Analyse fiir B-Plan Nr. 36

B-Plan Name DorfstraBe-West

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L] DerVorrang wird gar nicht erwahnt

Der Vorrang wird erwédhnt

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

[1  Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen Innenentwicklungspotentiale  werden  flursticksgenau —ermittelt  in  einer

Ubersichtskarte dargestellt und die Nichtejgnung wird einzeln begrindet
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
(1 missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar
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Tabelle 51: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 39

Analyse fiir B-Plan Nr. 39

B-Plan Name Emsen, Rader Weg

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

0
0
0
0
0

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwdhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlduterungen - Suchbegriffe nicht im Zusammenhang mit dem Vorrang der

Innenentwicklung erwéhnt. Erwéahnt wird lediglich, dass die stédtebauliche
Entwicklung im Ort durch Nachverdichtung erfolgen solle. Gleichzeitig wird
erwdhnt, dass mit dem vorliegenden Plan eine Siedlungserwerterung
vorgenomimen werde.

- Der B-Plan wird laut Begrindung als B-Plan der Innenentwicklung
eingestuft.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar
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Tabelle 52: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 41

Analyse fiir B-Plan Nr. 41

B-Plan Name Arbecksweg-Nord

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwéahnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

L1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

O Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

Erlduterungen Erwéhnt — wird  lediglich,  dass  die  Nachfrage  aktuell  durch
Verdichtungsmalinahmen im Bestand nicht abschlieflenden befriedigt werden
kanne.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
L) missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 53: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 42
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Analyse fiir B-Plan Nr. 42

B-Plan Name Sonstiges Sondergebiet - 1andliches Wohnen in den Eichenstriicken

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwdhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

O

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

O

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
O

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
Erlduterungen - Begriindung setzt sich recht ausfihrlich mit Standortalternativen fir die
Planfldgche auseinander, Vorrang der Innenentwicklung spielt daber aber
keine Rolle.
- Innenentwicklungspotentiale werden nicht erwéhnt und folglich wird auch
nicht auf deren Nichteignung eingegangen.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 54: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 44

Analyse fiir B-Plan Nr. 44
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B-Plan Name Bockelskamp Ost

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

L1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen Es findet sich nur die pauschale Aussage, dass Fléchen zur Innenentwicklung

bzw. Nachverdichtung nicht vorhanden seien.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
L) missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 55: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 45

Analyse fiir B-Plan Nr. 45

B-Plan Name An der Kakerbecker StraBe

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt
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Der Vorrang wird gar nicht erwdhnt

(1 Der Vorrang wird erwéhnt

[1  Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

L] Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéahnt

0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

7 Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen Keiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der

Innenentwicklung erwéhnt.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet
(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 56: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 46

Analyse fiir B-Plan Nr. 46

B-Plan Name Lehmkuhlenweg

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwéhnt




B

125

[1  Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert
Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt
0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
7 Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
- Freie Baugrundstiicke und innerértliche Freifldchen wurden
Erlduterungen erhoben, werden aber nicht nachvollziehbar in der Begriindung
dargestellt.
- Die Nichteignung der Fldchen wurde nicht untersucht.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 57: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 47

Analyse fiir B-Plan Nr. 47

B-Plan Name Ihlenkamp

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

0O X 0O

X

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt
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L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
Laut  Begrindung  wurden  Innenentwicklungsmaoglichkeiten — mittels
Erlauterungen Luftbildauswertung und drtlicher Bestandsaufnahme erfasst. Die Erfassung ist
Jedoch nicht Bestandterl der Begrindung.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
(1 missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 58: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 48

Analyse fiir B-Plan Nr. 48

B-Plan Name GroBer Heidweg Il

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwdhnt

[1  Der Vorrang wird nicht erwéhnt, aber indirekt thematisiert

[1  Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

LI Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
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- Vorrang wird benannt
Erlduterungen - Madgliche Innenentwicklungspotentiale werden nicht betrachtet, es wird
lediglich erwéhnt. dass in der Vergangenheit Entwicklungen innerhalb des
Bestands die Nachfrage nicht decken konnten.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 59: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 49

Analyse fiir B-Plan Nr. 49

B-Plan Name Ellerdamm

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwahnt

Der Vorrang wird erwéhnt

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

7 Die Nichteignung von Fléchen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

- Eswird erwdhnt, dass Bauldcken nur wenig zur Verfigung stinden
Die Eignung von Bauliicken wird pauschal verneint mit der Begrindung,
aass keine Baugebiete mehr zur Verfigung stinden.

Erlduterungen
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Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 60: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 50

Analyse fiir B-Plan Nr. 50

B-Plan Name Wohnen Klein Hutberger Weg

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

O o o o o

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Erlauterungen Keiner der Suchbegriffe wird erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
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missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 61: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 52

Analyse fiir B-Plan Nr. 52

B-Plan Name Seniorencampus

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwdhnt

[1  Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

L] Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

- Alternativildchen zur Innenentwicklung werden konkret benannt und
Erlduterungen kartographisch dargestellt.
- Die Nichteignung wird mit dem Zweck (Planfldgche fiir Senioren besser an
OPNV angebunden als Alternativildche) begrindet

Ergebnis
Der Vorrang der Innenentwicklung wird
L) missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt
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L1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 62: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 53

Analyse fiir B-Plan Nr. 53

B-Plan Name An der StraBe Zur Miihle

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwédhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

O

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

O

LI Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
O

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt
Vorrang der Innenentwicklung wird nicht erwéhnt, lediglich im Zusammenhang
Erlauterungen mit der Bodenschutzklausel wird erwéhnt dass Gemeindeentwicklung auf
Grundlage der Bodenschutzklausel u.a. durch Nachverdichtung erfolgen solle.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar
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Tabelle 63: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 55

Analyse fiir B-Plan Nr. 55

B-Plan Name Im Langel Il

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X O 0O

X

]

X

Erlduterungen

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwédhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

- Pauschale Erwéhnung, dass nur noch wenige Bauliicken in der Kernstadt
vorhanden.
- Nichteignung wird pauschal mit mangelnder Verfiigbarkeit begriindet.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 64: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 56
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Analyse fiir B-Plan Nr. 56

B-Plan Name Gers Weiden

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwéahnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

- Vorrang der Innenentwicklung nur in Form eines Zitates aus dem Regionalen
Raumordnungsprogramm erwahnt.
Die Uberplanung des AuBenbereichs wird u.a. mit dem Nichtvorhandensein
von Fldchen im Innenbereich und der Méglichkert, das Verfahren nach § 136
BauGRB anzuwenden, begriindet.

Erlduterungen

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 65: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 58

Analyse fiir B-Plan Nr. 58

B-Plan Name Pfenningsbldcke
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Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
L1 Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwéhnt, aber indirekt thematisiert
Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt
0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
- Hinweis, dass Bauliicken gepriift wurden, dass insgesamt aber eine
Erlauterungen Bewertung des Bauliickenpotentials schwierig Ist.
- Benennung von Grinden (u.a. Emissionen landwirtschaftlicher Betriebe), die
gegen die Inanspruchnahme von Bauliicken sprechen.
Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 66: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 59

Analyse fiir B-Plan Nr. 59

B-Plan Name Leegmoorsweg

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt
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X

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwédhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

o o o o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

" Heiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Erlduterungen

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

missachtet

L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 67: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fir B-Plan Nr. 61

Analyse fiir B-Plan Nr. 61

B-Plan Name Westlich Hiddenskamp

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwédhnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt
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Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

O 0O o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

. Heiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Erlduterungen

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 68: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 62

Analyse fiir B-Plan Nr. 62

B-Plan Name Jelsgaste

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwéahnt

L1 Der Vorrang wird erwéhnt

Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert
1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt
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Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
- Zu den Innenentwicklungspotentialen werden Zahlen aus dem
Bauliickenkataster der Stadt zitiert.
Der Anteil der verfiigbaren Flachen wird angegeben.
- Begriindung fir Nichteignung: Es stehen nicht ausreichend Flachen zur
Verwirklichung des Planungsziels zur Verfiigung.

Erlduterungen

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 69: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 63

Analyse fiir B-Plan Nr. 63

B-Plan Name Hossen X

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

O

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

O

L) Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
O

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
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- Vorrang der Innenentwicklung wird erwéhnt

Erlduterungen - Pauschale Aussage, dass im Stadfgebiet keine ausreichenden Reserven zur

Deckung der Nachifrage mehr vorhanden sind, daber aber kein Bezug zur
Innenentwicklung.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 70: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 66

Analyse fiir B-Plan Nr. 66

B-Plan Name Witteberg

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

O o o o o

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt
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Erlduterungen

Heiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 71: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 69

Analyse fiir B-Plan Nr. 69

B-Plan Name Am Vogelpoel, Teil IV

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

O o o o o

Erlduterungen

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

- b-Plan wird in der Begriindung als lnnenentwicklung bezeichnet, obwohl auf
dem Luftbild zu erkennen ist. dass die Flache offensichtlich im Aulfenbereich
liegt.

- Die Suchbegriffe werden nicht im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Innenentwicklung erwéhnt.




139

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

(1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 72: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 70

Analyse fiir B-Plan Nr. 70

B-Plan Name GroBer Sand lll

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

O o o o o

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

. Heiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Erlduterungen

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird
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missachtet
L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 73: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 72

Analyse fiir B-Plan Nr. 12

B-Plan Name KlosterstraBe

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

(1 Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwdhnt

[1  Der Vorrang wird nicht erwahnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

0 Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

7 Die Nichteignung von Fléchen im Innenbereich fir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

- Die Priifung von Bauliicken, Nachverdichtungsmdglichkeiten und
Gebaudeleerstand wird erwéhnt, es werden aber keine Aussagen zum
Vorhandensein solcher Miglichkeiten getroffen.

- Als Begriindung fir die AulBenentwicklung wird nur angegeben, dass es keine
vergleichbare Fldche gebe. Nicht erkennbar ist, worauf sich diese Aussage
stitzt

Erlduterungen

Ergebnis
Der Vorrang der Innenentwicklung wird
(1 missachtet

thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt
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L1 den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 74: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 73

Analyse fiir B-Plan Nr. 13

B-Plan Name Amselweg

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt

Der Vorrang wird erwédhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

O

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

O

LI Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt
O

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

. Keiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der
Erlduterungen

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

missachtet

L1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

L] denrechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar
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Tabelle 75: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 74

Analyse fiir B-Plan Nr. 74

B-Plan Name Wohnpark Gimte

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

o o o o o

Erlduterungen

Der Vorrang wird gar nicht erwéhnt
Der Vorrang wird erwédhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwéhnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Heiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 76: Beurteilung des Vorrangs der lnnenentwicklung fiir B-Plan Nr. 75
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Analyse fiir B-Plan Nr. 75

B-Plan Name Zum Hopfengarten

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

L1 Der Vorrang wird gar nicht erwéahnt

Der Vorrang wird erwdhnt

(1 Der Vorrang wird nicht erwéahnt, aber indirekt thematisiert

L1 Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

7 Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fir die Realisierung des Planungsvorhabens wird

dargestellt

- Verwers auf eine Erfassung der Bauliicken und Leerstande aus 2016 und
Jewells zahlenmalige Benennung.

- Keine konkrete Darstellung der Nichteignung, lediglich Verwers daraut, dass
die zwel Baulticken der Eigenentwicklung dienen und eine
Verkaufsbereitschaft nicht bekannt sei.

Erlduterungen

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

L] missachtet

(1 thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

Tabelle 77: Beurteilung des Vorrangs der Innenentwicklung fir B-Plan Nr. 76

Analyse fiir B-Plan Nr. 76
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B-Plan Name Sidlich Placken

Der Vorrang der Innenentwicklung wird in der Begriindung zum B-Plan wie folgt beriicksichtigt

X

O o o o o

Erlduterungen

Der Vorrang wird gar nicht erwdhnt
Der Vorrang wird erwéhnt
Der Vorrang wird nicht erwdhnt, aber indirekt thematisiert

Die Innenentwicklungspotentiale werden erwahnt

Die Innenentwicklungspotentiale werden in der Begriindung nachvollziehbar dargestellt

Die Nichteignung von Flachen im Innenbereich fiir die Realisierung des Planungsvorhabens wird
dargestellt

Keiner der Suchbegriffe wird im Zusammenhang mit dem Vorrang der

Innenentwicklung erwéhnt.

Ergebnis

Der Vorrang der Innenentwicklung wird

O

missachtet
thematisiert, aber nicht den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt

den rechtlichen Anforderungen entsprechend behandelt und die Angaben sind aus der

Begriindung heraus nachvollziehbar

11.4.2 FErgebnistabellen

Tabelle 78: Anzahl und Anteil der B-Pldne nach Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung (zu Kapitel 7.3.3.2)

Kategorie | Titel Anzahl der B-Plane | Anteil der B-Plane
0 missachtet 24 48%
1 thematisiert 10 20%
2 behandelt 13 26%




nachvollziehbar behandelt |

B
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3 6% |

Tabelle 79- Zuordnung der Kategorien zur Beriicksichtigung des Vorrangs der Innenentwicklung?” zu den einzelnen B-Plénen

sortiert nach Kategorien (zu Kapitel 7.3.3.2)

Kategorie

Nr. | Stadt, Gemeinde Name BP Innenentwicklung

1 | SG Dahlenburg: Flecken Dahlenburg | Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord 0

4 | Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp 0
10 | SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il 0
12 | Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld 0
16 | Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 33 Auf der Hollhorst Il 0
19 | Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briininger Weg 0
23 | Gemeinde Saterland Nr. 129 Nordlich des Wieselweges 0
24 | Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte 0
25 | Gemeinde Bosel Nr. 57 Petersdorf, siidlich KampstraBe 0
31 | SG llmenau: Gemeinde Melbeck Nr. 22 Dorfstellsherg-West 0
34 | Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten" 0
39 | Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg" 0

Wintermoor Nr. 5 "Sonstiges Sondergebiet -
47 | Stadt Schneverdingen landliches Wohnen in den Eichenstriicken" 0
45 | Stadt Wittingen "An der Kakerbecker StraBe" 0
50 | Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg" 0
53 | Stadt Twistringen Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur Miihle" 0
59 | SG Holtriem: Gemeinde Westerholt Nr. 26 "Leegmoorsweg" 0
61 | Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp" 0
66 | Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg" 0
69 | SG Lathen: Gemeinde Niederlangen | Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" 0
70 | SG Sogel: Gemeinde Borger Nr. 26 "Grofer Sand IIl" 0
73 | Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg" 0
74 | Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" 0
76 | Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken" 0
13 | Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof 1
SG Oldendorf-Himmelpforten:
15 | Gemeinde Oldendorf Nr. 22 Birkenweg-West 1
17 | Gemeinde Hagen im Bremischen Nr. 56 Oberster Hof 1
41 | SG Jesteburg: Gemeinde Bendestorf | "Arbecksweg-Nord" 1
44 | SG Flotwedel: Gemeinde Wienhausen | Nr. 34 "Bockelskamp Ost" 1
46 | SG Velpke: Gemeinde Bahrendorf “Lehmkuhlenweg" 1
SG Thedinghausen: Gemeinde

48 | Emtinghausen Nr. 11 "GroBer Heidweg II" 1
49 | SG Thedinghausen:Gemeinde Riede | Nr. 38 "Ellerdamm" 1
63 | Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X 1

211

Die Kategorien der Innenentwicklung wurden mit den Zahlen von 0-3 wie folgt codiert: 0 = missachtet, 1 = thematisiert, 2 =

behandelt, 3 = nachvollziehbar behandelt. Fiir néhere Ausfiihrungen siehe Kapitel 7.3.3.2.
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Kategorie
Nr. | Stadt, Gemeinde Name BP Innenentwicklung
SG Niedernwdhren: Gemeinde
72 | Niedernwohren Nr. 21 "Klosterstrafe" 1
5 | Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il 2
6 | Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV 2
7| SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Il 2
SG Oldendorf-Himmelpforten:
14 | Gemeinde Hammah Nr. 22 Sandheide V 2
Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner Weg,
20 | SG Werlte: Gemeinde Rastdorf Abschnitt 3 2
Nr. 711 Siidliche Erweiterung Balkenrien - Teilgebiet
21 | Stadt Meppen I 2
26 | SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt | ParkstraBe 2
27 | Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe 2
47 | SG Velpke: Gemeinde Gr. Twiilpstedt | "lhlenkamp" 2
55 | Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II" 2
56 | SG Tarmstedt: Gemeinde Kirchtimke | Nr. 9 "Gers Weiden" 2
SG Borde Lamstedt: Gemeinde
58 | Lamstedt Nr. 70 "Pfenningsblicke" 2
75 | Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II" 2
36 | SG Gartow: Gemeinde Prezelle DorfstraBe-West 3
52 | SG Liebenau: Flecken Liebenau Nr. 36 "Seniorencampus” 3
62 | Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste" 3

Tabelle 80: Anzahl und Anteil der B-Pline nach Beriicksichtigung des Vorrangs der Ilnnenentwicklung unterteilt nach

Raumkategorien (zu Aapitel 7.3.3.3)

Verdichtungsrdume | Stadtregionen | Iandliche Radume
Kategorie Anzahl |Anteil |Anzahl | Anteil | Anzahl | Anteil
missachtet 8 38% 4| 67% 12| 52%
thematisiert 6 29% 1| 17% 3| 13%
behandelt 7 33% 1| 17% 51 22%
nachvollziehbar behandelt 0 0% 0] 0% 3| 13%

11.5 Anhang V: Datengrundlage zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

11.5.1 Auswertungsbiger”

Tabelle 81: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 1

22 Samtliche Angaben in den Auswertungshogen basieren auf der Planzeichnung des jeweils genannten B-Plans sowie auf den
Hintergrundkarten ,Topographie Grau® und ,Orthophotos” der Niedersachsischen Umweltkarten. S. dazu auch die Angaben in
Kapitel 7.3.4.1. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit wurde darauf verzichtet, hier einzeln die Quelle anzugeben, auf deren
Grundlage die einzelnen Beurteilungen erfolgt sind.




147

Analyse fiir B-Plan Nr. 1

B-Plan Name Dannenberger LandstraBe Nord

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

stéddtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen - Ca. die Hilfte der Fldche arrondiert den bisherigen Ortsteil, die andere Hilfte der
Fldche ragt in den bisher nicht bebauten Bereich hinein und besitzt keinen
stadtebaulich raumlichen Zusammenhang mehr zum bisherigen Siedlungsbereich.
Baufenster sind im gesamten Plangebiet gleichermalen vorgesehern.

- Durch die nicht an bestehende Bebauung angrenzende Halfte kdnnte ein Ansatz fiir
kiinftige Siedlungserweiterungen entstehen.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
(0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfiillt

X1 werden nur fiir einen Teil der Fl4che erfiillt

X

]

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 82: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fiir B-Plan Nr. 4

Analyse fiir B-Plan Nr. 4
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B-Plan Name GroBer Kamp

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
(J  mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen - Planfidche grenzt lediglich im Nordosten direkt an Bebauung an. Die ndrdlich
gelegene Bebauung wird durch eine kleinere Gehdlzfidche von der Planfliche
getrennt.

- Westlich und siidwestlich wird die Fldche von Kleingdrten umschlossen, die mit
elinem B-Plan iberplant sind?™. Formal gelten die Fldchen innerhalb eines B-Plans
zwar als Innenbereich. Da Dauerkleingérten gemal3 § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB in B-
Pldnen jedoch nur als Griinfldchen festgesetzt werden kdnnen, kann ein B-Plan nach
§ 13b BauGR hieran nicht anschlieflen, da das AnschiieBen nach § 136 Abs. 1
BauGB auf einen Siedlungszusammenhang abstell?.

- Es liegt daher nur eine im Vergleich zur Grilfe des B-Plans untergeordnete
gemeinsame Grenze mit dem bestehenden Siedlungsbereich vor (Grenze im
Nordosten).

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils

werden nicht erfiillt
[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt
(0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

213 Fiir diesen Bereich gilt der B-Plan NE 256 ,,Gebiet der Kleingartenanlage um die Goldene Perle” der Stadt Hildesheim (Stadt
Hildesheim 1986, 0.S.).
24 S Kapitel 2.3.
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Tabelle 83: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 5

Analyse fiir B-Plan Nr. 5

B-Plan Name DorfstraBe Il

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
(0 mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen - Fldche grenzt nur im Stiden zu ca. 2/3 der siidlichen Grenze an den bestehenden

Bebauungszusammenhang an sowie im Nordwesten an ein einzelnes Grundstick
- Mit der Planfldche entstinde ein never Siedlungsbereich im bisherigen Aulfenbereich

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt

werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

0 O

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 84: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 6

Analyse fiir B-Plan Nr. 6
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B-Plan Name Nedderbrake IV

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherige
Siedlungsbereich

=

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherige
Siedlungsbereich

=

Erlauterungen - b-Plan grenzt mit ca. der Hélfte seiner Grenze an den bestehenden Sied/ungsbereich
an (West- und Stidgrenze), wobei eine Gehdlzreihe die sidliche gelegene Bebauung
abschlielft

- Stddfebaulich rdumlicher Zusammenhang ist gegeben

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 85: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fir B-Plan Nr. 7

Analyse fiir B-Plan Nr. Ji

B-Plan Name Im Felde IlI

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil
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Bebauungszusammenhang

Anschluss

mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze

kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

O  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen - Fdche grenzt im Stiden an einen Einzelhof sowie im Westen an zwei Neubaugebiete

und wird von den Neubaugebieten durch eine Stralfe getrennt.

- Auch wenn ein stddtebaulicher Zusammenhang zu den beiden anderen
Neubaugebieten erkennbar ist, stellt die Stralfe eine rdumliche Zasur dar. £in
stadtebaulicher Zusammenhang zu der (ehemaligen) Hofstelle im Siiden ist weniger
erkennbar.

- FHdche kann nicht als Arrondierung eingestuft werden, sondem stellt eine Erweiterung
in den Aullenbereich dar, die Ansatzmdglichkeiten fir weitere Siedlungserweiterung
bietet.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

O

X

0 O

scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfillt
werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 86: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fir B-Plan Nr. 10

Analyse fiir B-Plan Nr. 10

B-Plan Name Auf dem Oberfelde I

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil
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Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen - FHdche grenzt im Stiden und Osten jewerls an ein bebautes Grundstick an

- Da die Planfidche selbst klein ist kann dennoch ein stadtebaulich raumlicher
Zusammenhang gesehen werden.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 87: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 12

Analyse fiir B-Plan Nr. 12

B-Plan Name Winkelfeld

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss

mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
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(] kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang sdmtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen - Hdche grenzt im Osten an ein bestehendes Baugebiet, das nur etwas grilfer als das

Plangebiet ist, und ragt im Ubrigen in den Aulenbereich
- Stddtebaulich rdumlicher Zusammenhang ist fir den unmittelbar an den

Siedlungsbereich grenzenden Teil zwar gegeben, allerdings kann die Erwerterung des
Siedlungsbereichs in den Aullenbereich nicht mehr als nur abrundend bezeichnet
werden, gerade auch im Verhaltnis zur Grofe des Bereichs an den sie anschiielfen
soll. Daher wurde keine Option zum stadtebaulich raumlichen Zusammenhang
angekreuzt.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfillt

Tabelle 88: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fir B-Plan Nr. 13

Analyse fiir B-Plan Nr. 13

B-Plan Name Assel — Am Friedhof

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze

kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich
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stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich
(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
Erlauterungen - Das Plangebiet , fiillt” eine ldngliche Liicke in der bestehenden Bebauung, grenzt im
Osten zwar an Garten an, schlieBt weiter siidlich mit seiner dstlichen Grenze jedoch
wieder an Wohnbebauung an.
- Stddtebaulich rdumlicher Zusammenhang der gesamten Fliche erkennbar
Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0
0
0

scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfillt
werden nur fiir einen Teil der Fl&che erfiillt

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 89: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fiir B-Plan Nr. 14

Analyse fiir B-Plan Nr. 14

B-Plan Name Sandheide V

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss

mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze

kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

O  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich
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Erlauterungen Das Plangebiet grenzt im Norden und Westen an den Siedlungsbereich, wobei im Westen ein

Griinstreifen zwischen der Bebauung und dem Plangebiet liegt. Im Osten und Siiden wird das
Plangebiet durch eine Allee bzw. eine einfache Baureihe begrenzt. Durch die Biume entsteht
hier eine deutliche raumliche Zasur entlang der geplanten Bebauung. Der Griinstreifen wirkt
réumlich nicht trennend.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0
0
0

scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfillt
werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 90: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 15

Analyse fiir B-Plan Nr. 15

B-Plan Name Birkenweg-West

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss

mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze

kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen Fldche grenzt im Osten und Stiden an Wohnbebauung an, sidlich getrennt durch eine Strafe.

Die bestehende Bebauung setzt sich in iiber die Grenzen des Plangebietes hinaus in nordliche
bzw. westliche Richtung fort. Dadurch kann auch fiir die am weitesten entfernt gelegenen
Bebauungsparzellen ein stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang gesehen werden.
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Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 91: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 16

Analyse fiir B-Plan Nr. 16

B-Plan Name Auf der Hollhorst Il

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

O  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen - Esliegt nurein Keiner, locker bebauter Ortstell vor, der jedoch eine organische
Siedlungsstruktur autweist und einen Eindruck der Geschlossenhert und
Zusammengehdrighert vermittelt.

- Die Planfldgche grenzt dreiseitig an Bebauung an, wobei zwischen der siidlich
gelegenen Bebauung und der Planflche eine Strale verlduft. Ostlich grenzt
allerdings nur ein einzelnes bebautes Grundstick an. Da die Planfidche klein ist,
kann trotzadem zu allen Bauparzellen ein stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang
hergestellt werden.

Ergebnis
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Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 92: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Oristel/ fir B-Plan Nr. 17

Analyse fiir B-Plan Nr. 17

B-Plan Name Oberster Hof

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen

stéddtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlauterungen Plantldche grenzt im Siden und Osten an den bestehenden Siedlungsbereich an. Die
Planfldche wird durch eine bestehende Strafle geteilt. Auch im Osten verlsuft eine Strafe
zwischen Planflache und Siedlungsbereich. Diese ist jedoch deutlich schmaler als die das
Plangebiet teilende Stralfle und endet einige Hundert Meter weiter als unbefestigter Weg. Diese
schmale Strale stellt keine rdumliche Zgsur dar. Die das Plangebiet teilende Stralfe hingegen
trennt den westlichen Teil des Plangebietes deutlich vom ibrigen Bebauungszusammenhang
ab, so dass der westlich gelegene Teil lediglich im Siden an ein einzelnes bebautes
Grundstiick angrenzt und fiir diesen Teil auch nur hierzu ein Zusammenhang hergestellt
werden kann. Daher kann ein stadtebaulich raumlicher Zusammenhang fir den westlichen Tell

nur fiir einen Teil der Planfidche gesehen werden.
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Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfiillt

X1 werden nur fiir einen Teil der Fl4ache erfiillt

X

]

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 93: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 19

Analyse fiir B-Plan Nr. 19

B-Plan Name Westlich Briininger Weg

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

O  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlauterungen Planildgche wird dreiseitig von bestehenden Sied/lungsbereich umschlossen und fillt eine Liicke

in der bestehenden Bebauung.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
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0 werden nicht erfiillt
[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 94: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 20

Analyse fiir B-Plan Nr. 20

B-Plan Name Ortsmitte V, Baugebiet Wahner Weg, Abschnitt 3

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche grenzt im Westen an bestehende Bebauung an sowie im Norden an ein einzelnes
bebautes Grundstick, bei dem das Gebaude noch fertig gestellt wird. Auch dstlich findet sich
Bebauung. Sidliche wird der Planbereich durch eine Allee entlang einer Stralle zum
unbesiedelten  Bereich abgegrenzt.  Ein  stddfebaulich rdumlicher Zusammenhang ist

erkennbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils

0  werden nicht erfiillt
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0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 95: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 21

Analyse fiir B-Plan Nr. 21

B-Plan Name Siidliche Erweiterung Balkenrien — Teilgebiet Il

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Planfidgche grenzt im Norden und Osten an den Siedlungsbereich an und fiifrt eine offenbar
bereits vorgenommene Erweiterung bis westlich angrenzenden Stralie fort.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils

(0 werden nicht erfiillt
(1 werden nur fiir einen Teil der Flache erfiillt
werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt
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Tabelle 96: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fir B-Plan Nr. 23

Analyse fiir B-Plan Nr. 23

B-Plan Name Nordlich des Wieselweges

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Planfldche schiieBt zwar westlich und tiberwiegend auch siidlich an den Siedlungsbereich an,
erweitert diesen aber in dstliche Richtung auch (ber eine blofe Arrondierung hinaus.
Zumindest fir den dstlichen Teil der Planflache kann kein stadfebaulich raumlicher
Zusammenhang mehr zum bestehenden Siedlungsbereich erkannt werden, auch wenn hier kein
sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich entsteht.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfiillt

X1 werden nur fiir einen Teil der Fl4che erfiillt

X

O

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 97: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fiir B-Plan Nr. 24
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Analyse fiir B-Plan Nr. 24

B-Plan Name Fannes Hachte

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Planildgche grenzt zum tiberwiegenden Teil an den bestehenden Siedlungsbereich an, wober das

Gebiet im Westen gerade erst bebaut wird bzw. frisch bebaut ist. £in stadtebaulich raumlicher
Zusammenhang der gesamten Planfldche zum bestehenden Siedlungsbereich ist gegeben.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 98: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 25

Analyse fiir B-Plan Nr. 25

B-Plan Name Petersdorf, siidliche Kampstrafie
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Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil
Bebauungszusammenhang
Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich
stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich
(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
Erlduterungen Planfldgche grenzt im Norden und Osten tiberwiegend an bestehende Bebauung an, im Westen
Ist ein groferes Finzelgrundstick gelegen. Mit nur geringem Abstand befindet sich im
Siidwesten eine Fliche die gerade bebaut wird. Weiter sidlich, allerdings mit deutlicherem
Abstand zur Planfidche, liegen ebenifalls bebaute Bereiche. Die Planung stellt keine sich
absetzende Frweiterung in den AulBenbereich dar. Durch die, die Planfldche insgesamt
umgebenden Bebauung, kann zu den Bereichen im Norden und Osten, an das Gebiet angrenzt,
ein stadtebaulich réumlicher Zusammenhang gesehen werden.
Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0
0
0

scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfillt
werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 99: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 26

Analyse fiir B-Plan Nr. 26

B-Plan Name ParkstraBe

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann




164

Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

O  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen - Planfidche grenzt im Westen und Norden an Siedlungsbereich, Siedlungsbereich setzt
sich in siidliche und dstliche Richtung dber die gemeinsame Grenze mit der
Planfldche hinaus fort.
- Ustlich wird die Planfische durch eine bestehende Stralle begrenzt
- Stddtebaulich rdumlicher Zusammenhang ist gegeben

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 100: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 27

Analyse fiir B-Plan Nr. 27

B-Plan Name Sommerhalbe

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang
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Anschluss
(J  mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen - Sefr kleiner Ortsteil
- Plangebiet ragt ndrdlich deutlich dber jegliche bestehende Bebauung hinaus und
grenzt nur sidlich an eine (ehemalige) Hofstelle
- Esentsteht ein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich, ein
Zusammenhang ist allenfalls fiir einen sehr kleinen Teil der Fldche erkennbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfillt

Tabelle 101: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 31

Analyse fiir B-Plan Nr. 31

B-Plan Name Dorfstellsberg-West

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
(0 mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze

(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich
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0  stadtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen

Ergebnis

- Plangebiet ist teilweise bewaldete Fldche, die sich durch eine Strafle deutlich vom
Siedlungsbereich absetzt. Fin Streifen der baumbestandenen Fldche soll zwischen
bisherigen Siedlungsbereich und Planfiiche bestehen bleiben, so dass keine
unmittelbare gemeinsame Grenze gegeben Ist.

- Esentstinde eine neuer, sich absetzender Siedlungsbereich im Aulenbereich.

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils

werden nicht erfiillt
[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt
0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfillt

Tabelle 102: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsterl fiir B-Plan Nr. 34

Analyse fiir B-Plan Nr. 34

B-Plan Name In den Fleeten

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen
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0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Planildche wird an 2.5 Seiten vom bestehenden Sied/ungsbereich umschlossen und im Osten

zur freien Landschaft von einer bestehenden Strafle begrenzt. Ein stadfebaulich raumlicher
Zusammenhang Ist erkennbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 103: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 36

Analyse fiir B-Plan Nr. 36

B-Plan Name DorfstraBe-West

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
(0 mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

stéddtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
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Erlduterungen

Ergebnis

- Planfidche grenzt nur im Osten zu ca. der Halfte an ein weiteres bebautes Grundstick
an.

- Sddostlich der Planfidche liegt eine Fldche dhnlicher Grofe, die von Bebauung
deutlicher umschlossen waére.

- Westlich, im Ubergang zur freien Landschaft. wird die Fliéche von einem beidsertig
mit Biumen bestandenen Weg begrenzt. Dadurch erscheint die Fldche bei
Betrachtung auf dem Luftbild eher dem Siedlungsbereich denn der freien Landschaft
zugehdrig. Jedoch besteht nur eine eher untergeordnete Grenze mit dem
Siedlungsbereich und die Fldche als solche ragt mehr als nur arrondierend in den
bisherigen Aulenbereich.

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils

werden nicht erfiillt

0
0

werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 104: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 39

Analyse fiir B-Plan Nr. 39

B-Plan Name

Rader Weg

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss

mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze

kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stadtebaulich

raumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen

Siedlungsbereich
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0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen - Hdche grenzt im Osten an den bestehenden Siedlungsbereich, siidlich liegen
Stallungen (vermutlich ein Pferdehot), westlich grenzt ein Sportplatz an.
- Da die Planflche Klein ist und ldnglich entlang des bestehenden Siedlungsbereichs
verlauft. kann ein stadfebaulich raumlicher Zusammenhang gesehen werden.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 105: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 41

Analyse fiir B-Plan Nr. 41

B-Plan Name Arbecksweg-Nord

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
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Erlauterungen Planildche wird dreiseitig vom bestehenden Siedlungsbereich umschlossen und arrondiert eine
Liicke im Siedlungsbereich.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 106: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 42

Analyse fiir B-Plan Nr. 42

B-Plan Name Sonstiges Sondergebiet — Iandliches Wohnen in den Eichenstriicken

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen - FHdche grenzt zu ca. der Hilfte an bestehenden Siedlungsbereich an und ist mit den
lbrigen Grenzen von Wald umgeben.
- Da die bestehende Bebauung an der Nord- und Stiidgrenze sich nicht tiber die
gesamte Nord- bzw. Siidgrenze erstreckt und die Fldche von der Bebauung im Osten
durch eine Stralle getrennt wird, ist ein stadtebaulich raumlicher Zusammenhang
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nur fiir einen Teil der Fldche erkennbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
(0 werden nicht erfiillt

X1 werden nur fiir einen Teil der Fl4ache erfiillt

X

]

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 107: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 44

Analyse fiir B-Plan Nr. 44

B-Plan Name Bockelskamp Ost

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfliche wird zu ca. 2/3 vom bestehenden Siedlungsbereich umschlossen und im
Ubrigen von zwer Strallen begrenzt. Die bisher unbebaute Fldche ragt in den Siedlungsbereich
hinein und vermittelt den Eindruck der Zusammengehdrigheit mit ihm. Ein stidtebaulich
raumlicher Zusammenhang ist gegeben.

Ergebnis
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Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 108: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 45

Analyse fiir B-Plan Nr. 45

B-Plan Name An der Kakerbecker StraBe

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planflche grenzt im Norden vollstindig an den bestehenden Siedlungsbereich und
erweitert diesen in siidliche Richtung. Sidlich grenzt ein Hundedbungsplatz, der wiederum von
einer Bahnstrecke begrenzt wird. Dadurch entsteht ein raumlicher Abschluss, so dass auch fir
die vom Siedlungsbereich am weitesten entfernte Sid-dstliche Ecke des Plangebietes ein
stadtebaulich réumlicher Zusammenhang gesehen werden kann.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
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0 werden nicht erfiillt
[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 109: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 46

Analyse fiir B-Plan Nr. 46

B-Plan Name Lehmkuhlenweg

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

O  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen

stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche wird durch eine bestehende Stralle in einen kleineren, ndrdlich gelegenen Teil
und einen grileren, siidlich gelegenen Teil geteilt. Der siidliche Teil grenzt dstlich direkt an
den bestehenden Siedlungsbereich an und auch westlich grenzt teilweise eine (ehemalige)
Hofstelle an. Der ndrdliche Teil grenzt nur marginal an den bestehenden Siedlungsbereich,
wober hier auch die bestehende Strafle raumlich trennend wirkt. Mit dem nérdlichen Teil wiirde
ein neuer Siedlungsbereich im Aulenbereich geschatfen, der sich ersichtlich absetzt.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
(0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils

0 werden nicht erfiillt
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O

werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 110: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 47

Analyse fiir B-Plan Nr. 47

B-Plan Name Ihlenkamp

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil
Bebauungszusammenhang
Anschluss
(0 mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich
0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich
(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
Erlauterungen Die Planfldche grenzt im Siiden, getrennt durch eine bestehende Stralle, an den
Siedlungsbereich an, wober es sich hier um zwei bereits deutlich in den Aulenbereich ragende
Grundstiicke handelt Im Osten befindet sich ein weiteres bebautes Grundstick, im Ubrigen
aber nur eine baumbestandene Fldche. Die Planfidche wirkt nicht arrondierend, sondern wiirde
einen neuen Siedlungsansatz im Aulenbereich schaffen.
Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

O

0
0

scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt
werden nur fiir einen Teil der Flache erfiillt

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt
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Tabelle 111: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 48

Analyse fiir B-Plan Nr. 48

B-Plan Name GroBer Heidweg Il

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

O  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche grenzt im Norden und Osten an den Siedlungsbereich und auch im Siiden findet
sich mit etwas Abstand eine bebaute Stralfe. Ein stadtebaulich raumlicher Zusammenhang ist
erkennbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt

werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 112: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsterl fiir B-Plan Nr. 49
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Analyse fiir B-Plan Nr. 49

B-Plan Name Ellerdamm

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(] kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

stéddtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Der siidliche Teil der Planfliche wird dreiseitig von Bebauung umschlossen, der ndrdliche Teil

ragt vollstandig in den AulBenbereich und steht nicht mehr in einem stadtebaulich réumlichen
Zusammenhang zum bisherigen Siedlungsbereich.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

X1 werden nur fiir einen Teil der Fl4ache erfiillt

X

]

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 113: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 50

Analyse fiir B-Plan Nr. 50
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B-Plan Name Wohnen Klein Hutberger Weg

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil
Bebauungszusammenhang
Anschluss
(J  mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(] kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich
(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich
0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
Erlauterungen Die Planfldche grenzt mit dem Bereich, fir den Bauparzellen vorgesehen sind, nur nordwestlich
an das letzte bebaute Grundstick einer bestehenden Bebauung an und ragt im Ubrigen
vollstandig in den AuBenbereich. Es wiirde ein neuer Siedlungsansatz im Aulenbereich
entstehen.
Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

O

0
0

scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfillt
werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 114: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsterl fiir B-Plan Nr. 52

Analyse fiir B-Plan Nr. 52

B-Plan Name Seniorencampus

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

O

Ortsteil
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0  Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

O  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche grenzt im Siiden an einen Supermarkt und dessen Parkplatz sowie im Westen,
getrennt durch eine Areisstralle, an den bestehenden Siedlungsbereich an. Die Areisstralfe
stellt eine deutliche rdumliche Zésur dar. Ein stadtebaulich raumlicher Zusammenhang ist
damit  nicht gegeben. Auch wiirde die Planfliche einen Ansatz fir weitere
Siedlungsentwicklung im Aulenbereich schaffen.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt

werden nur fir einen Teil der Flache erfiillt

]
0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfilllt

Tabelle 115: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 53

Analyse fiir B-Plan Nr. 53

B-Plan Name An der StraBe Zur Miihle

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
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mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

O  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche liegt sidlich des bisherigen Siedlungsbereichs und grenzt nur mit ihrer
nordlichen Grenze an. Aufgrund der geringen Grolfe der Planfiiche und der eher lockeren
Bebauung des Ortsteils kann ein stadtebaulich rédumlicher Zusammenhang dennoch erkannt
werden.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 116: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 55

Analyse fiir B-Plan Nr. 55

B-Plan Name Im Langel Il

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich
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0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfidche grenzt im Siden und Osten an den Siedlungsbereich an und der bestehende

Siedlungsbereich ragt westlich ber das Plangebiet hinaus. Ein stidtebaulich rdumlicher
Zusammenhang Ist gegeben.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 117: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fiir B-Plan Nr. 56

Analyse fiir B-Plan Nr. 56

B-Plan Name Gers Weiden

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
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Erlauterungen Die Plantidgche grenzt westlich und siidlich an bestehende Bebauung an, wobei die sidlich
gelegene Bebauung durch eine Stralfe von der Planfidche getrennt wird. Nordlich befinden sich
kleinere Freifidchen, daran schlieit wieder Bebauung an. Ostlich wird die Planfidche durch
eine Baumreihe von einem Sportplatz getrennt. Insgesamt vermittelt die Fldche den Eindruck
eines stadtebaulich raumlichen Zusammenhangs zur bestehenden Bebauung und setzt sich
nicht in den AuBenbereich ab.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 118: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 58

Analyse fiir B-Plan Nr. 58

B-Plan Name Pfenningsbldcke

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
(J  mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(] kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
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Erlauterungen Die Planfldche grenzt nur mit ihrer schmalen Seite im Westen an den einen Ausldufer des
Siedlungsbereichs an und wird von diesem durch eine Strale getrennt. Im Ubrigen ragt sie
langlich in den AuBenbereich hinein, in dem sich bisher keinerlei Bebauung befindet

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

(0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 119: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 59

Analyse fiir B-Plan Nr. 59

B-Plan Name Leegmoorsweg

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(] kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfidche grenzt nérdlich an den Siedlungsbereich, wird aber von einer Stral3e von diesem
getrennt. Fin stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang ware lediglich fir eine einreifige
Bebauung entlang der bestehenden Stralfe erkennbar, nicht aber fiir den Tell des Plangebietes,
der in stidliche Richtung deutlich in den unbebauten Aullenbereich hineinragt

Ergebnis
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Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfiillt

X1 werden nur fiir einen Teil der Fl4che erfiillt

X

O

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 120: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 61

Analyse fiir B-Plan Nr. 61

B-Plan Name Westlich Hiddenskamp

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen

stéddtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche grenzt im Osten an einen eher kleineren Siedlungsbereich sowie im Norden an
mehrere bebaute Einzelgrundsticke und setzt sich nicht ersichtlich in den AuBenbereich ab.
Aufgrund der im Umfeld der Planfldche eher geringen Bebauungsdichte, ist ein stadtebaulich
réumlicher Zusammenhang zumindest fir den stidwestlichen Bereich der Planfldche nicht

erkennbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
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0 werden nicht erfiillt
werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfilllt

Tabelle 121: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 62

Analyse fiir B-Plan Nr. 62

B-Plan Name Jelsgaste

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche grenzt westlich teilweise, ndrdlich komplett und dstlich sowie siidlich zu Kleinen
Teilen an den bestehenden Siedlungsbereich an. Von etwas Freiflache und einem Waldstick
unterbrochen setzt sich der Siedlungsbereich auch in siidliche Richtung weiter fort. Daher ist
auch fir die im sid-dstlichen Bereich der Planfliche vorgesehenen Bauparzellen ein

stadtebaulich réumlicher Zusammenhang herstellbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils

0  werden nicht erfiillt
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0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 122: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 63

Analyse fiir B-Plan Nr. 63

B-Plan Name Hossen X

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
(0 mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

O  stadtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlduterungen Die Planfidche grenzt lediglich mit ihrer siidlichen Spitze an zwei zum bisher bebauten
Siedlungsbereich gehirende Grundsticke an und ragt ansonsten vollstandig in den

Aulenbereich, so dass ein neuer Sied/ungsbereich entsteht.
Ergebnis
Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt
0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt
0  werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfillt
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Tabelle 123: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 66

Analyse fiir B-Plan Nr. 66

B-Plan Name Witteberg

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann

Ortsteil
Bebauungszusammenhang
Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich
stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich
(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich
Erlduterungen Die Planfidche grenzt sidlich und dstlich an den bestehenden Siedlungsbereich an. Auch
westlich setzt sich der Siedlungsbereich fort, wird allerdings durch ein Waldstick von der
Plantldgche getrennt. Nordlich finden sich einzelne bebaute Grundstiicke sowie ein Waldfldche,
die das Plangebiet begrenzt. Die dstlich gelegene Bebauung setzt sich in ndrdliche Richtung
ber das Plangebiet hinaus fort. Ein stadtebaulich raumlicher Zusammenhang besteht.
Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0
0
0

scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfillt
werden nur fiir einen Teil der Fl&che erfiillt

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 124: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsterl fiir B-Plan Nr. 69
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Analyse fiir B-Plan Nr. 69

B-Plan Name Am Vogelpoel, Teil IV

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche wird dreiseitig vom Siedlungsbereich umschlossen und arrondiert diesen.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 125: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 70

Analyse fiir B-Plan Nr. 70

B-Plan Name GroBer Sand Il
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Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
(0 mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
(1 kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfidche weist keine direkte Grenze zum bestehenden Siedlungsbereich auf, ist bisher

eine Waldfidche und ragt vollstindig in den AuBenbereich hinein. Offenbar entsteht
angrenzend ein Neubaugebiet, allerdings ist auf dem Luftbild noch keine Bebauung erkennbar.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
werden nicht erfiillt

werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

0 O

werden fiir das gesamte liberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 126: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fir B-Plan Nr. 72

Analyse fiir B-Plan Nr. 12

B-Plan Name KlosterstraBBe

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang
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Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~ Zusammenhang samtlicher  Bauparzellen zum
Siedlungsbereich

bisherigen

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen

Siedlungsbereich

Erlduterungen Die Planfidche schlielt eine bestehende Licke in der vorhandenen Bebauung entlang der
bestehenden Stralfe. Baulich genutzt werden soll nur der siidliche Teil der Planfldche. Da der
B-Plan klein ist kann trotz der nur einreihigen Bebauung entlang der Stralle und nur einzelner
an das Gebiet grenzender bebauter Grundstiicke ein stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang

gesehen werden.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte (iberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 127: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil fiir B-Plan Nr. 73

Analyse fiir B-Plan Nr. 73

B-Plan Name Amselweg

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze

kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich
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stddtebaulich  rdumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfidche wird durch eine bestehende Strale unterteilt in einen kleineren stidlichen
Bereich und einen grélferen nordlichen Bereich. Der siidliche Bereich wird dreiseitig von
Bebauung umschlossen und fiigt sich in den bestehenden Siedlungsbereich ein. Der ndrdliche
Bereich grenzt nur im Osten an die Bestandsbebauung an. Da sich die siidlich der Stralfle
gelegene Bebauung liber die Grenze der Planfiiche hinaus in westliche Richtung fortsetzt,
kann ein stadtebaulich réumlicher Zusammenhang auch fir die nirdlich der Stralle gelegene
Fldche des Plangebietes erkannt werden.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 128: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortsterl fir B-Plan Nr. 74

Analyse fiir B-Plan Nr. 74

B-Plan Name Wohnpark Gimte

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss

mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
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kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

[0  stidtebaulich

raumlicher Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen

Siedlungsbereich

stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlduterungen

Die Planfliche grenzt nur im Westen mit ihrer kiirzeren Grenze an den bestehenden
Siedlungsbereich an sowie im Siiden an eine Sporthalle und den zugehdrigen Parkplatz. Fiir die
im Osten der Planfliche vorgesehenen Bauparzellen ist kein stadfebaulich rdumlicher

Zusammenhang zum Siedlungsbereich mehir zu erkennern.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil
(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
(0 werden nicht erfiillt

X1 werden nur fiir einen Teil der Flache erfiillt

X

]

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 129: Beurteilung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell fir B-Plan Nr. 75

Analyse fiir B-Plan Nr. 75

B-Plan Name Zum Hopfengarten Il

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~ Zusammenhang samtlicher  Bauparzellen  zum
Siedlungsbereich

bisherigen




B

192

0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich

Erlauterungen Die Planfldche grenzt nur im Norden an den bestehenden Siedlungsbereich an, wird westlich

und dstlich von Wald umgeben. Da die Planfiiche klein ist kann dennoch ein stidtebaulich
raumlicher Zusammenhang gesehen werden.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

0  scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

Tabelle 130: Beurterlung des Anschlusses an einen im Zusammenhang bebauten Ortstel fiir B-Plan Nr. 76

Analyse fiir B-Plan Nr. 76

B-Plan Name Sidlich Placken

Vorliegen eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils, an den angeschlossen werden kann
Ortsteil

Bebauungszusammenhang

Anschluss
mehr als nur untergeordnete gemeinsame Grenze
kein neuer, sich ersichtlich absetzender Siedlungsbereich

stddtebaulich  rdumlicher ~Zusammenhang samtlicher Bauparzellen zum  bisherigen
Siedlungsbereich

(0  stadtebaulich rdumlicher Zusammenhang nur eines Teils der Bauparzellen zum bisherigen
Siedlungsbereich




B

193

Erlauterungen Die Planfldche, auf der Baufenster vorgesehen sind, grenzt im Norden und iberwiegend auch
im Westen an den bestehenden Siedlungsbereich an und steht auch mit diesem in einem
stadtebaulich réumlichen Zusammenhang.

Ergebnis

Die Voraussetzungen fiir den Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil

(0 scheitern bereits am Nichtvorhandensein eines im Zusammenhang bebauten Ortsteils
0 werden nicht erfllt

[0 werden nur fiir einen Teil der Flache erfillt

werden fiir das gesamte iiberbaubare Plangebiet erfiillt

11.5.2  Ergebnistabellen

Tabelle 131: Anzahl und Antell der B-Pline nach deren Anschiiefen an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil (zu Kapite/
7.34.2)

Kategorie | Titel Anzahl der B-Plédne | Anteil der B-Pléne
0 | scheitert 0 0%
1 | nicht erfiillt 14 28%
2 | tw. erfiillt 9 18%
3 | erfiillt 27 54%

Tabelle 132 Zuordnung der Kategorie?™ zum Anschluss an einen im Zusammenhang bebauten Ortsteil zu den einzelnen B-
Planen (zu Kapitel 7.3.4.2)

GroBe
Geltungsbereich in | Kategorie
Nr. | Stadt, Gemeinde Name BP m? Anschluss
4 | Stadt Hildesheim NE 68 GroBer Kamp 25477 1
5 | Stadt Bassum Nr. 2 DorfstraBe Il 30.131 1
7| SG Barnstorf: Eydelstedt Nr. 15 Im Felde Il 14.700 1
12 | Stadt Winsen (Luhe) Bahlburg Nr. 4 Winkelfeld 25.000 1
27 | Stadt Einbeck Nr. 1 Baugebiet Sommerhalbe 5.600 1
31 | SG llmenau: Gemeinde Melbeck | Nr. 22 Dorfstellsberg-West 13.963 1

215 Kategorie 1 bedeutet, die Voraussetzung des Anschlusses wird nicht erfiillt, Kategorie 2 bedeutet, die Voraussetzung wird nur
fiir einen Teil der Flachen des B-Plans erfiillt und Kategorie 3 bedeutet, die Voraussetzung wird fiir den gesamten
iiberbaubaren Planbereich erfillt.
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GroBe

Geltungsbereich in | Kategorie
Nr. | Stadt, Gemeinde Name BP m? Anschluss
36 | SG Gartow: Gemeinde Prezelle Dorfstrae-West 6.132 1
39 | Gemeinde Rosengarten Emsen "Rader Weg" 4.700 1
SG Velpke: Gemeinde Gr.
A7 | Twiilpstedt “lhlenkamp" 19.011 1
50 | Stadt Verden VB 14 "Wohnen Klein Hutberger Weg" 31.900 1
52 | SG Liebenau: Flecken Liebenau Nr. 36 "Seniorencampus” 7.622 1
SG Borde Lamstedt: Gemeinde
58 | Lamstedt Nr. 70 "Pfenningsblocke" 34.000 1
63 | Stadt Westerstede Nr. 28i Hossen X 14.430 1
70 | SG Sogel: Gemeinde Borger Nr. 26 "GroBer Sand IIl" 16.500 1
SG Dahlenburg: Flecken
1 | Dahlenburg Nr. 23 Dannenberger LandstraBe Nord 21.100 2
17 | Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 56 Oberster Hof 4.430 2
23 | Gemeinde Saterland Nr. 129 Nérdlich des Wieselweges 25.700 2
Wintermoor Nr. 5 "Sonstiges Sondergebiet
- landliches Wohnen in den
42 | Stadt Schneverdingen Eichenstriicken" 14.050 2
46 | SG Velpke: Gemeinde Bahrendorf | "Lehmkuhlenweg" 11.042 2
SG Thedinghausen:Gemeinde
49 | Riede Nr. 38 "Ellerdamm" 17.190 2
59 | SG Holtriem: Gemeinde Westerholt | Nr. 26 "Leegmoorsweg" 43.423 2
61 | Stadt Wittmund 6.7/B 7 "Westlich Hiddenskamp" 16.900 2
74 | Stadt Hann. Miinden Nr.068 "Wohnpark Gimte" 23.470 2
6 | Stadt Bassum Nr. 2 Nedderbrake IV 28.888 3
10 | SG Schwarmstedt: Gilten Nr. 9 Auf dem Oberfelde Il 2.900 3
13 | Gemeinde Drochtersen Nr. 81 Assel - Am Friedhof 22.480 3
SG Oldendorf-Himmelpforten:
14 | Gemeinde Hammah Nr. 22 Sandheide V 25.000 3
SG Oldendorf-Himmelpforten:
15 | Gemeinde Oldendorf Nr. 22 Birkenweg-West 28.500 3
16 | Gemeinde Hagen im Bremischen | Nr. 33 Auf der Hollhorst Il 8.851 3
19 | Gemeinde Ganderkesee Nr. 244 Westlich Briininger Weg 23.000 3
Nr. 17 Ortsmitte V, Baugebiet Wahner
20 | SG Werlte: Gemeinde Rastdorf Weg, Abschnitt 3 8.000 3
Nr. 711 Siidliche Erweiterung Balkenrien
21 | Stadt Meppen - Teilgebiet Il 12.534 3
24 | Gemeinde Saterland Nr. 131 Fannes Hachte 36.000 3
25 | Gemeinde Bosel Nr. 57 Petersdorf, siidlich KampstraBe 20.000 3
SG Velpke: Gemeinde Gr.
26 | Twiilpstedt Parkstrafie 15.000 3
34 | Gemeinde Hagen a.T.W. Nr. 125 "In den Fleeten" 9.400 3
SG Jesteburg: Gemeinde
41 | Bendestorf "Arbecksweg-Nord" 11.464 3
SG Flotwedel: Gemeinde
44 | Wienhausen Nr. 34 "Bockelskamp Ost" 44215 3
45 | Stadt Wittingen "An der Kakerbecker StraBe" 21.687 3




195

GroBe

Geltungsbereich in | Kategorie
Nr. | Stadt, Gemeinde Name BP m? Anschluss
SG Thedinghausen: Gemeinde
48 | Emtinghausen Nr. 11 "GroBer Heidweg II" 18.936 3
Nr. 26-(100/98) "An der StraBe Zur
53 | Stadt Twistringen Miihle" 3.580 3
55 | Stadt Sulingen Nr. 117 "Im Langel II" 16.320 3
SG Tarmstedt: Gemeinde
56 | Kirchtimke Nr. 9 "Gers Weiden" 16.064 3
62 | Stadt Weener Nr. 147 H "Jelsgaste” 42.200 3
66 | Gemeinde Saterland Nr. 134 "Witteberg" 37.255 3
SG Lathen: Gemeinde
69 | Niederlangen Nr. 32 "Am Vogelpoel, Teil IV" 7.575 3
SG Niedernwdhren: Gemeinde
72 | Niedernwohren Nr. 21 "KlosterstrafBe" 10.620 3
73 | Gemeinde llsede Nr. 101 "Amselweg" 29.200 3
75 | Flecken Bovenden Nr. 045 "Zum Hopfengarten II" 7.090 3
76 | Stadt Hameln Nr. 315 "Siidlich Placken" 15.300 3

Tabelle 133: Anzahl und Anteil der B-Pléne nach deren Anschiiefen an einen im Zusammenhang bebauten Ortstell unterteilt nach

Raumkategorien (zu Aapitel 7.3.4.3)

Verdichtungsraume

Stadtregionen | Iandliche Rdume

Kategorie |Anzahl |Anteil |Anzahl | Anteil | Anzahl | Anteil

scheitert 0 0% 0] 0% 0 0%
nicht erfiillt 7 33% 2| 33% 51 22%
tw. erfiillt 3 14% 1| 17% 51 22%
erfiillt 11 52% 3| 50% 13| 57%
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